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1. Innledning

Rapporten er utarbeidet etter en revisjon ved RBits/ce Marine AS i perioden
23.- 25.05.05. Revisjonen inngar som en del av $fardagte revisjonsvirksomhet for
inneveerende Aar.

Formalet med revisjonen var a vurdere om det syaiske helse-, miljg- og

sikkerhetsarbeidet fungerer tilfredsstillende. bletszerlig sett pA omrader som har betydning

for utslipp til luft. Revisjonen omfattet bl.a. dersgkelse av om:

» virksomhetens system for internkontroll er hensiidssig og dekkende

» aktiviteter utfgres slik som beskrevet og uttalt

« virksomheten nar sine mal og driver sin virksonihaenfor egne rammer og de rammer
som myndighetene har satt

Revisjonen ble gjennomfart ved gransking av dokusrened intervjuer av sentralt plasserte
personer i organisasjonen, og ved verifikasjontautiner, prosedyrer og instrukser blir fulgt
opp i praksis. Det ble ikke foretatt malinger asligip til luft eller stay.

Rapporten omhandler avvik og anmerkninger somteugder revisjonen ogir saledes
ingen fullstendig tilstandsvurdering av virksommmsteniljgarbeid eller miljgstatus.

* AVVIK defineres somovertredelse av krav fastsatt i eller i medholchaise-, miljg- og
sikkerhetslovgivningerF. eks. overtredelse av krav i forurensningsloven,
produktkontrolloven, forskrifter hjemlet i disseltivene, eller krav og vilkar fastsatt i
utslippstillatelser eller dispensasjoner.)

«  ANMERKNING defineres somet forhold som tilsynsetatene mener det er ngdgeindi
papeke for a ivareta helse, miljg og sikkerhet @ skke omfattes av definisjonen for
avvik.

2. Dokumentunderlag
Aktuelle lover, forskrifter, tillatelser og annenderlagsdokumentasjon med vekt pa :

- Lov om vern mot forurensninger og om avfalturensningsloven)

- Forskrift om systematisk helse,- miljg- og sikketsarbeid i virksomhet@nms- forskriften)
- Utslippstillatelse av 22.11.91 med endring 1887{reduksjon av antall utslippsmélinger pr. &r)
- Forskrift om gjenvinning og behandling av avialkallsforskriften, kap. 11, farlig avfall)

- Virksomhetens egenkontrollrapport for 20@¢rapport til SFT)

- Tidligere kontrollrapport fra SFT, inspeksjongpapt nr. 127/2000.

- Div. dokumentasjon fra virksomheten relatertaihaene som revisjonen fokuserte pa:
(bl.a. innen mottakskontroll (stalskrap), dofy vedlikehold av renseanlegg (luft), kiemikaligb(mhp. substitusjon),
avfallshandtering (med vekt pa kildesorteringndtering av brukt stepesand og farlig afall) agén HMS/internkontroll
mhpytre miljg, med fokus pa felgende omrader : Risikd&gging, avviksbehandling og ledelsens gjennomgang)

3. Omfang
Omfanget/temaene som revisjonen omfattet er logipti vedlegg 1.
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4. Avvik
Falgende avvik ble konstatert under revisjonen:

Awvik 1: Stativ for lagring av svovelsyrecontainere varrfesrket
Awvik fra : Lov om kontroll med produkter og forbru kertjenester (produktkontrolloven), § 3

Kommentarer

Under revisjonen ble det i kjiemikalierommet (avldst luktfierneanlegget
(aminanlegget/’cold box”) registrert at 2 stativer lagring av 1000 liters containere for
konsentrert svovelsyre var merket feil. Begge\stat var merket "Hardens H- 484
(toluensulfonsyre og fosforsyre). Containerne iroleér imidlertid konsentrert svovelsyre
som benyttes som et tilsatsstoff for pH- reguleiihdktfijerneanlegget. Pa dgra til
kjiemikalierommet er det for gvrig skiltet riktigeBriften fikk rettet opp dette samme dag og
forholdet blir avviksregistrert.

5. Anmerkninger
Falgende forhold ble anmerket under revisjonen:

Anmerkning 1: Bedriften krever ikke alltid bekreftelse fra levedar at levert stalskrap er i
hht. til avtalt kravsffdsasjon

Kommentarer:

Bedriften opplyser at det ikke mottas skrap fraapkiandlere, men kun stalskrap i forbindelse
med bygging av skip (overskuddsstal). Bedriftendtablert rutiner for kvalitetskontroll
(analyser og visuell kontroll) av mottatt stalskagpdet er utarbeidet kravspesifikasjon il
skrapet (ble framvist under kontrollen). Kravspiési§jonene er viktige ogsa for & unnga
ugnskede utslipp. Under kontrollen ble det foregatbefaring / visuell sjekk av stalskrapet
og det ble, sa langt det var mulig a vurdere datelt, ikke registrert avfall i skrapet eller
skrap som var overflatebehandlet. SFT vil imidtekiemerke at bedriften ikke alltid krever at
det skal fglge en bekreftelse fra leverandgrekrajpet som er levert er i hht. ovennevnte,
avtalte, kravspesifikasjon. Det gjelder bl.a. datiet med stalskrap som var pa bedriften
under revisjonen.

Anmerkning 2: Det er ikke utfgrt verifiserende utslippsmalingtteeat det ble montert
filtere pa 2 punktutglifra produksjonshallen og det er ikke malt pa det
rensede utslippet frekaringsanlegget

Kommentarer:

Utslipp fra produksjonshallen

Bedriften installerte i 2003 filtere pa 2 (av i @)t avsgug / utslipp fra produksjonshallen /
stgperiet. | fglge bedriften skal filterne ikkellk@ god renseeffekt som de andre posefilterne.
SFT vil bemerke at det ikke er utfart malinger éslippene etter at filterne ble montert for &
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fa verifisert at de fungerer som forutsatt. SFTr §gw ordens skyld oppmerksom pa at det i
bedriftens utslippstillatelse ikke er stilt krav @ensing av disse utslippene (utslippene fra
staping/produksjonshall).

Lakkeringsanlegget

Bedriften foretar lakkering av noen av sine produktlakkeringen foregar manuelt med
spraytepistol. Utslippet fra anlegget blir ledetilltuft via grov og finfilter ("tarrfilter”).
SFT vil bemerke at utslippet ikke er kartlagt meélinger.

Anmerkning 3: Bedriftens HMS / internkontroll innen ytre miljgrifarbedringspunkter

Kommentarer:
SFT vil bemerke fglgende til bedriftens HMS / imieontroll :

1. Risikoanalyse og miljgaspekter

Det er utarbeidet en rutine for hvordan risikoasahskal giennomfgres, men dokumentet er
ikke formelt gjort gjeldene/implementert i intermkomllen (dokumentet har en uformell
status). SFT vil ogsa bemerke at det i denne rikiskerivelsen ikke er beskrevet nar og
hvordan risikoaspektet i forhold til HMS/ytre milgkal evalueres, feks. ved event.
modifikasjoner / prosesstekniske endringer i argeggedriften opplyser at det i KS-
systemet er presisert at HMS- aspektet skal vasdezd planlegging av nye prosjekter, men
det er her ikke henvist til rutinene for risikoays#r (eller motsatt).

SFT vil videre bemerke at den avdelingsvise inmdgn av risikokartleggingen har medfart
at enkelte fellesanlegg/uteanlegg ikke er omfattetartleggingen. Det gjelder bl.a.
renseanleggene pa stgvutslippene (posefilternigkigringsanlegget, tankanlegg for
fyringsolje, mellomlagringen av farlig avfall oggring av skrap.

SFT vil ogsa bemerke at koblingen mellom miljgaspeé (jfr. "Skjema for identifisering av
aktiviteter og miljgaspekter”) og risikoanalysemee uklar og uoversiktlig i forhold til & ha
et mest mulig brukervennlig og malrettet HMS- sgstMliljgaspektene og matrisene for
kartlegging og vurdering av risiko har bl.a. en weerlappende karakter.

2. Kjemikaliebruk/substitusjonsarbeidet

Bedriften er kjent med substitusjonsplikten og établert rutiner for kjiemikaliebruken i
forhold til substitusjonskravet. Deler av subsfbasarbeidet blir utfgrt av eksternt firma
(bedriftshelsetjenesten), men i fglge bedriftedgjedet i hovedsak vurderinger relatert til
helse. Miljgmessige vurderinger (ytre miljg) skédlge bedriften gjgres av bedriften selv.
Flere personer er involvert / er gitt ansvar fouédere kjemikaliebruken, bl.a. "Innkjgp”,
HMS- personell, kjiemikalieutvalget i tillegg til deler av substitusjonsarbeidet gjgres
eksternt (jfr. ovenfor). Det er derfor viktig & g@rfor at de vurderingene som gjares, av ulikt
personell, blir mest mulig ensartet, samt kvalgiét® at de beslutninger som blir tatt om
kjiemikaliebruk er hht. en konkret policy/mal forbstitusjon, vedtatt av ledelsen.

SFT vil i denne forindelse bemerke at bedrifterakpis/rutiner innen substitusjonsarbeidet,
inkl. hva som er "satt bort” til bedriftshelsetgsien (jfr. ovenfor) ikke er nedfelt i en samlet
prosedyre. Videre er det ikke utarbeidet veiledétrderier for hvordan ytre miljgaspektet
skal vektlegges ved vurdering av substitusjon,.fetarhold til bruken av
miljgfareopplysningene i HMS- databladene, i fochtil forbudsstoffer og SFTs OBS- liste
(bedriften er for gvrig kjient med OBS- listen).




End. rev.rapp.

3. OBS- listestoffer

Under revisjonen ble enkelte av bedriftens tilsafssr sjekket i forhold til reguleringer og
SFTs "OBS- liste og det ble registrert at bedriftemytter 2 produkter som inneholder stoffer
som er oppfart pa OBS- listen. Det gjelder et bimidielel i stapesanden, "Isocure 666", som
inneholder 75- 90 % madifenylmetandiisocyandCasnr.: 9016-87-9) og en
kjgleveeske/skjeereveeske, "Arrow SS 30007, som inideinmellomkjedete, hayklorerte
parafiner (Casnr.: 85535-85-9). Nar det gjelder den klorpeeafinen opplyser bedriften at et
vannbasert alternativt produkt er vurdert, meneditedproduktet medfarte algevekst og derfor
ikke kunne brukes uten bruk av andre tilsetnindéstgsom ikke var miljgvennlige. Bedriften
opplyser at det pagar vurdering av alternativesticure 666.

4. Ledelsens gjennomgang

Bedriften foretar en samlet arlig gjennomgang de kealitetssystemet (ISO-9002 og 14001,
KS- dokumentasjon for den enkelte avdeling og HE6Sskriften (internkontroll).

Referat fra fjorarets gjennomgang (25.02.05) bémagpmgatt under revsjonen og SFT vil
bemerke at ytre miljg gjennomgaende er lite sypdidéyektlagt i forhold til de mer
tradisjonelle produkt- og kvalitetsrelaterte fodh@¢enkelte ytre miljgforhold er imidlertid
omtalt, bla. nabopavirkninger, avfallssorteringappsamlingskar for olje). Jfr. ogsa
oppfalgingspunktene fra ledergruppemgtene hvormili@ er spesifisert noe mer (som et
eget punkt). SFT vil ogsa bemerke at det i bedriftigiennomgang ikke er gitt en mer
overordnet evaluering av bedriftens HMS / interrtkolivarbeide, i forhold til miljgmal og i
forhold til om systemet er godt nok for a sikrdatlriften etterlever myndighetskrav innen
HMS. SFT vil videre bemerke at det ikke er utarbeeh prosedyre for ledelsens
giennomgang, bl.a. med angivelse av hvilke fasteSHpunkter som skal veere pa dagsorden
for & kvalitetssikre at bedriftens HMS/internkotiittdir evaluert pa en styrt mate. Det settes
opp en agenda for hvert mgte, men den er av naaejekarakter.

Eks pa faste HMS- punkter pa dagsorden kan veere :

- evaluering av miljgmal

- status mhp. HMS- avvik (event. HMS- trendervélende H- verdi, sykefravaersstatistikk etc.),

- status mhp. risikoanalyser (feks. ved modifikasjo anlegget)

- oppfalging av miljgaspekter (tiltaksplaner etc.)

- status mhp. kjemikaliebruk / substitusjonsarbieide

- status mhp. oppfelging av interne og eksternesjaver

- status mhp. naboklager

- status mhp. bruk av underleverandgrer (bl.a. iS- forhold, kiemikaliebruk, avfallshandtering stpy).

5. Mottak og pafylling av fyringsolje

Bedriften har en nedgravd tank (1997) for fyringsolanken er lagt inn i
vedlikeholdssystemet ("Spektrum”) for tilstandskaiit(farste gang 2007). SFT vil bemerke
at bedriftens praksis om at sjafgren skal veereditsved pafyllingsstasjonen (under
pafylling) ikke er nedfelt i en instruks. Bedriftéikk utarbeidet en slik instruks under
revisjonen og det blir na satt opp et skilt derypifigen skjer om at sjafgren ikke skal forlate
stedet under pafylling.

Anmerkning 4: Det er ikke stgyskjerm pa utsiden av lagerplasstaiskap

Kommentarer:
Lasting og henting av stalskrap fra utendgrs laaeghmedfarer stgy (aktiviteten foregikk
under revisjonen). Bedriften opplyser at dennevitktien kun skal skje pa dagtid (innen
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1600), men at det ogsa kan forekomme pa dagtitbpdager. | falge bedriften har det ikke
kommet klager pa denne stayen. SFT vil imidlergdnierke at det ikke er satt opp stayskjerm
pa utsiden av skraphaugen (mot skogkanten). Evidmstgydempende tiltak er til vurdering
og det er oppfart som et oppfalgingspunkt fra Iseles gjennomgang.

6. Gjennomfgring
Systemrevisjonen omfattet fglgende aktiviteter:

Apningsmate 23.05.05Informasjon fra SFT om gjennomfgring av revisjonen
Intervjuer og verifikasjoner 23.- 24.05.05.4 personer ble intervjuet.

Avsluttende mgte 25.05.050ppsummering med presentasjon av resultatene.
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Vedlegg 1

Revisjonen omfattet virksomhetens handtering aefmle emner :

1. Mottakskontroll - ravarer/skrapjern etc.

2. Utslipp til luft med vekt pa :

- optimale driftsforhold i forh. til utslptil luft

- drift og egenkontroll av renseanlegg
(posefilteranlegg (stav), luktfiernezgg ("ammin/cold box”) og filtere pa lakkeringsagtget)

- diffuse utslipp til luft .

- lukt

3. Avfallshandtering med vekt pa :
- kildesortering
- brukt stgpesand

- farlig avfall

4. Internkontroll / HMS, ytre miljg, mhp. :
- risikokartlegging
- avviksbehandling
- kjemikaliebruk mhp. substitusjonsplikten

- ledelsens gjennomgang



