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Inspeksjonsrapport: Inspeksjon ved Skretting AS avd. Stavanger

22.6.2016
Kontrollnummer: 2016.021.I. FMRO

Kontaktpersoner ved inspeksjonen:
Fra virksomheten: Fra Fylkesmannen i Rogaland:
Geir Bremnes Johan Tore Radland

Kirsten Allred

Resultater fra inspeksjonen
Denne rapporten omhandler resultatet fra inspeksjon ved Skretting AS avd. Stavanger den 22.6.2016. Rapporten er a
anse som endelig dersom vi ikke far tilbakemelding om faktiske feil innen to uker etter at rapporten er mottatt.
Fylkesmannen avdekket ingen avvik og ga 1 anmerkning under inspeksjonen.
Anmerkning:

1. Steynivaet pa natt overstiger grenseverdien for natt pa 45 dBA for 2 nabohus.

Anmerkninger er n&ermere beskrevet fra side 3 i rapporten.

Oppfelgingen etter inspeksjonen er nermere beskrevet pa side 5.

Med hilsen
Marit Sundsvik Bendixen Johan Tore Redland
ass. fylkesmiljovernsjef senioringenior

Saksbehandler: Johan Tore Redland
Saksbehandler telefon: 51 56 89 38
E-post: fmrojtr@fylkesmannen.no

Kopi: Stavanger kommune Postboks 8001 4068 Stavanger



1. Informasjon om den kontrollerte virksomheten

Kontrollert virksomhet

Navn: Skretting AS avd. Stavanger Anleggsnr.: 1103.0111.01
Organisasjonsnr.: 973153633 Eies av: 988044113
Kommune: Stavanger Sist kontrollert: 24.1.2012
Anleggsaktivitet: Forproduksjon Risikoklasse: 3

Tillatelse gitt: 27.5.2008 Sist endret:

Postadresse: Postboks 319 Sentrum, 4002 Stavanger

Besoksadresse: Sjohagen 15, 4016 Stavanger

E-postadresse: Geir.Bremnes@skretting.com

2. Bakgrunn for inspeksjonen
Inspeksjonen ble gjennomfert for & kontrollere om gjeldende krav fastsatt i eller i medhold av forurensningsloven
overholdes. Inspeksjonen er en del av Fylkesmannen sitt risikobaserte industritilsyn for i &r. Inspeksjonen var varslet.

Inspeksjonstema
e Internkontroll

e  Utslippskontroll

e Risikovurdering

e Farlig avfall

e Avfall

e  Prosess og renseutstyr
e Energistyring

Rapporten omhandler avvik og anmerkninger som ble avdekket under inspeksjonen og gir ingen fullstendig
tilstandsvurdering av virksomhetens miljearbeid eller miljostatus.

Definisjoner
Avvik: Manglende etterlevelse av krav fastsatt i eller i medhold av lov.

Anmerkning: Et forhold som tilsynsetatene mener er nedvendig & papeke for & ivareta ytre miljo, men som ikke
omfattes av definisjonen for avvik.

Andre forhold: Saker som framkom under inspeksjonen og som det kan vere nyttig for virksomheten og
Fylkesmannen 4 kjenne til. Her kan ogsa innga kommentarer til tema som ble tatt opp under inspeksjonen, men der det
ikke ble gitt avvik eller anmerkninger.

3. Dokumentunderlag
Lovgrunnlaget for inspeksjonen var:

e Lov om vern mot forurensninger og om avfall (forurensningsloven) med underliggende forskrifter

e Lov om kontroll med produkter og forbrukertjenester (produktkontrolloven) med underliggende forskrifter
o  Forskrift om begrensning av forurensning (forurensningsforskriften)

e  Forskrift om gjenvinning og behandling av avfall (avfallsforskriften)

e  Forskrift om systematisk helse-, miljo- og sikkerhetsarbeid i virksomheter (internkontrollforskriften)

o Tillatelse til virksomhet etter forurensningsloven fra Fylkesmannen

e Palegg/vedtak i korrespondanse mellom virksomheten og Fylkesmannen




Fremlagt dokumentasjon fra virksomheten som ble benyttet for a verifisere faktiske forhold:
e  Miljerisikovurdering
e Internkontroll
e Logg

4. Avvik

Vi fant felgende avvik under inspeksjonen:

Avvik 1
Fylkesmannen avdekket ingen avvik under inspeksjonen.

5. Anmerkninger
Folgende forhold ble anmerket under inspeksjonen:

Anmerkning 1
Steynivéet pa natt overstiger grenseverdien for natt pad 45 dBA for 2 nabohus.

Kommentarer:
Steyrapport fra Sinus AS datert 16.09.2015 Skretting AS, Stavanger — Ny vurdering av stoynivd fra Skretting til
nabotomter viser at beregnet stoyniva pa dag og kveld O — —
- ir anv
tilfredsstiller alle krav i utslippstillatelsen ved all " Resultatet av malingene blir dokur;ent«irt:jen rapport som
. ogalan:
eksisterende stoyfolsom bebyggelse, men for et par av rapporteringen til Fylkesmannef {
boligene pa Solhegda overstiger staynivaet grenseverdien ., Fremdriftsplan: Crarande R
3 Aktivitet -
for natt pa 45 dBA. et SHRAIAS Q3 2016
a. Lokalisere stoykilden
. ° b. Faglige anbefalinger til tiltak
Ingen disse naboene har klaget pa stoyen.
2. Tilbudsforesparsel Skretting Q4 2016
. . . : a. Utarbeide kravspesifikasjon
Skretting har avviksbehandlet overskridelsen og planlagt L i
. . . . . c. Evaluering av tilbu
tiltak for stoydemping, jf. foto som viser framdriftsplan. [ 3. investeringsseknad [ Skretting Q42016
/ 4. Bestilling ; Lskretting Q12017
. . . . . a. Installasjon
Tiltakene inneberer skjerming av basslyd fra takvifter, b. _Idriftsettelse
o . 3 5. ifi i 5
eventuelt ogsa montere stgyisolerende vegg pa samme [l erenco rling.r SIAS Q22017
I 6. Rapportering Skretting
bygg. Q22017

Fylkesmannen har ikke bemerkninger til Skrettings
oppfoelging av overskridelsene pa stay og tidsplanen for lukking av avviket.

Det er dermed ikke behov for tilbakemelding utover den som allerede framgar av tidsplanen.

6. Andre forhold

Internkontroll

Skrettings internkontroll er generelt dekkende for & felge opp tillatelsen og regelverket knyttet til ytre milje.
Fylkesmannen vil bemerke at virksomhetens internkontroll né framsto betydelig mer oversiktlig enn ved var inspeksjon
12012. Vi har nedenfor utdypet enkelte emner i internkontrollen

Miljerisikoanalyse
Skretting la fram sitt risikostyringssystem «Landsak». Fylkesmannen hadde ikke merknader til systemet oppbygging og
virksomhetens oppfelging av dette.

Naboklager
Bedriften har ikke mottatt naboklager hittil i 2016. Fylkesmannen har i samme periode heller ikke mottatt klager knyttet

til Skretting.

Skretting har pa sin nettside under overskriften «Kontakt oss» opprettet skjemaet «Nabohenvendelser» for & gjore det
enklere for publikum & formidle klager til bedriften.



Avlgpsvann
Virksomheten har montert sandfang uten oljeutskiller pa verksted, da det er s lite oljesel at det normalt kan samles opp

ved hjelp av absorbent. Fylkesmannen er enig i at oljeutskiller har liten hensikt i denne situasjonen.

Avlepsvann fra fettavskiller ledes til kommunalt nett over fettutskiller. Bedriften er i dialog med Stavanger kommune
om paslippsavtale.

Mengdemaler for vann skulle etter planen installeres 1.7.2016. Avlgpsvannet analyseres manedlig for pH, temp., SS og
fett. Mengdemaéleren vil gi betydelig noyaktigere tall for arlig utslipp av fett og SS enn ved & regne vann inn lik vann ut.

Lukt
Utslippstillatelsen til Skretting AS setter en grense for luktintensitet ved nabohus pa 7 danske luktenheter (LE) beregnet
med midlingstid 1 minutt og spredningsberegningsprogramet OML.

I den nye norske luktveilederen TA-3019/2013 benyttes europeiske luktenheter (OUg) beregnet med midlingstid 1 time.
Molab AS, som er et akkreditert laboratorium for luktanalyse, benytter nd konsekvent metodikken som anbefales i TA-
3019/2013. Til spredningsberegninger benytter Molab programvaren Calpuff®, som i sterre grad enn OML tar hensyn
til topografi og lokale vindforhold.

En direkte omregning fra gamle enheter og metodikk tilsier at 7 LE skal tilsvare 1 OUf etter ny metodikk. Det er
imidlertid flere forhold som kompliserer omregningen. Ny metodikk tar ikke hensyn til luktpanelets falsomhetsfaktor
(vanligvis 1,4 — 1,6). I tillegg vil en endret og mer ngyaktig spredningsberegning kunne gi betydelige endringer i
luktkotekartet.

Folgen av dette er at usikkerheten ved & sammenligne nye luktberegninger med grenseverdier fastsatt etter tidligere
metodikk blir urimelig stor, og lite egnet til & utlese sanksjoner overfor virksomheten.

Fylkesmannen fattet 24.1.2013 vedtak om tvangsmulkt

dersom Skretting AS ved sine ordinere arlige luktprover o Horald Steflensen  01.01.2015  (CHEIEIONS
overskred en luktintensitet ved nabohus pa 10 LE. Selv

om Skretting ved sine ordinere malinger i 2015 fikk ~
beregnet sin luktintensitet til 3 OUp, viste det seg ikke 4 e s Oy S,

mulig entydig 4 fastsla at virksomheten dermed overskred ‘ﬁ Midin{ Viser til svar maleprogram for utslipp Stavanger

grenseverdien i tillatelsen i tilstrekkelig grad til 4 utlose [E{ N . nat Sanarar § OUishns et dngene sk, Herayries milsusidiarhet /222

inndriving av tvangsmulkten L—— s skal Stavanger ligge innenfor 0,5 til 2 OUe/m3. Siste maling viste 3 OUe/m3. P.g.a

usikkerhet i omregning mellom malekrav i gjeldene utslippstillatelse og nye {7
PP malerinsipper har ikke fylkesmannen tilstrekkelig grunnlag for & kunne gi sanksjones

Skretting har besluttet 4 soke om endring i utslippstillatelse punkt 4.1 for 4 bringe

Skretting gjennomf@rt 21.6 nye pmveuttak fra vilkarene i samsvar med anbefalingen i TA - 3019/2013
luftrenseanlegget. Resultatet av mélingene, oversendt L

Fylkesmannen 18.7, endret ikke pa ovennevnte

situasjonsbeskrivelse.

Skretting har i sitt avviksbehandlingssystem besluttet & seke om & fa endret grenseverdiene for lukt i henhold til
metodikken i TA-3019, men har forelopig ikke sendt slik seknad til Fylkesmannen.

Fylkesmannen oversendte 1.6.2016 BAT for lugtreduktion inden for levnedsmiddel- og fodervirksomhet utgitt av
Nordisk Ministerrad i 2016 til aktuelle virksomheter i Rogaland, der det heter at «plasma ikke generelt kan betegnes
som BAT for lugtrensning, fordi det tilsynelatende ikke fungerer effektivt pa alle anleeg og under alle driftsforhold»

Fylkesmannen oppfordret bedriften om & avklare problemstillingen knyttet til plasmateknolog i BAT-utredningen med
sin luktkonsulent, som har veert med 1 arbeidsgruppen som har utarbeidet denne.

Fylkesmannen folger opp luktproblematikken som egen sak (2016/5791) uavhengig av kontrollrapporten.

Energiledelse
Skretting har et felles energistyringssystem (Energy Control BY Communication) med egen innlogging for alle sine

fabrikker. Hver fabrikk har lokale energiteam som har minimum 6 meter i aret. Forbruket av de ulike energigruppene
sammenlignes méanedsvis mellom de forskjellige anleggene. Riktig niva for vanntilsetning er en kritisk faktor for
energikostnad.

Farlig avfall
Skretting har iverksatt elektronisk deklarering i trad med nytt regelverk. Deklarasjonsrettigheten i

www.avfallsdeklarering.no er delegert til Westco.




Skretting far oversendt ménedlige rapporter fra Westco og SAR som viser levert naeringsavfall og farlig avfall. Bremnes
opplyste at han som ansvarlig for avfallshandteringen hos Skretting hadde gjennomfert kurs hos SAR.

7. Oppfolging etter inspeksjonen

Fylkesmannen avdekket ingen avvik innen de omréddene som ble kontrollert. Vi anser derfor oppfelgingen etter
inspeksjonen som avsluttet.

Fylkesmannen folger opp virksomhetens arbeid med luktreduksjon som en egen sak.

8. Gebyr for virksomhet med tillatelse
Virksomheten skal betale gebyr for kontrollen (jf. forurensningsforskriften § 39-6). Skretting AS er i tillatelsen plassert
i risikoklasse 3. Dette betyr at dere skal betale kr.12500,- i1 gebyr for den gjennomforte inspeksjonen. Faktura

ettersendes.

Fylkesmannen viser forevrig til forurensningsforskriftens kapittel 39 om innkreving av gebyr til statskassen.

9. Offentlighet i forvaltningen

Denne rapporten vil veere tilgjengelig for offentligheten via Fylkesmannen sin postjournal (jf. offentleglova).



