%72 Fylkesmannen
fg i Nord-Trendelag

Saksbehandler: May Brit Myrholl Gorseth Deres ref.: Var dafo: 19.09.2011
TIf. direkte: 74 16 80 57
E-posl; mbg@fmnt.no Vér ref.: 2011/2911 Arkivnr: 542 .1
SinkaBerg Hansen AS
Margya

7900 RORVIK

Tilsynsaksjon akvakultur 2011: Inspeksjonsrapport — Sinkaberg
Hansen AS lokalitet Helligholmen, Vikna kommune

Fylkesmannen avdekket avvik pi alle de 5 hovedpunktene under kontrollen. Rapporten
har status som forelopig i to uker. Vi ber om tilbakemelding innen 19.12.2011p3
hvordan avvikene blir rettet opp. Manglende tilbakemelding og retting kan medfere
vedtak om tvangsmulkt.

Det ble 1 perioden 2. mai- 1.september 2011 gjennomfort en tilsynsaksjon pa oppdrettsanlegg
i fylkene Rogaland, Hordaland, Sogn og Fjordane, Mere og Romsdal, Ser-Trendelag, Nord-
Trendelag, Nordland, Troms og Finnmark. Aksjonen er koordinert av Klima- og
forurensningsdirektoratet (Klif).

Fylkesmannen i Nord-Trendelag kontrollerte virksomheten deres den 08.06.2011 og ved
inspeksjon pa lokaliteten Helligholmen i Vikna kommune den 09.06.2011.

Tema for kontrollen

Folgende hovedtema ble kontrollert:

Miljemal X Ledelsen (driftledelsens) ansvar i forhold
DX Miljerisikovurderinger til ytre milje
X] Resipientundersekelser & Drift og forebyggende vedlikehold

av anlegget

Hovedfunn fra kontrollen
Det ble funnet avvik under alle de 5 kontrollerte hovedtema

Rapporten anses som endelig dersom vi ikke far tilbakemelding om faktiske feil innen 2 uker
etter at rapporten er mottatt.

Postadresse: Bespksadresse: Telefon: 74168000 e-post: postmottak@fmni.no
Postboks 2600 Statens hus Telefax: 74168053
7734 Steinkjer Strandveien 38 Org.nr.: 974 772 108 Internett: www.fmnl.no
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Vi takker for god mottagelse og samarbeid pé kontrolldagen,

Med hilsen

Svein Karlsen
(e.f.)
Miljeverndirekter

May Brit Myrholt Gorseth
Radgiver
Miljevernavdelingen
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Om kontrollen
Kontrollen ble varslet i brev datert 11.05.2011. Fylkesmannen ba da om 4 fa tilsendt en rekke
dokumenter knyttet til kontrollens hovedtema pé forhind (se dokumentliste bakerst).

Inspeksjonen ble gjennomfart 08-09.06.2011. Kontrollen omfattet en gjennomgang av
dokumenter (skriftlige og elektroniske), intervju av sentralt plasserte personer i
organisasjonen og landbasen den 08.06 og befaring p4 lokaliteten den 09.06.2011.

Denne rapporten omhandler avvik og anmerkninger som ble avdekket under kontrollen
innenfor de kontrollerte tema, og gir ingen fullstendig tilstandsvurdering av virksomhetens
miljearbeid eller miljestatus pa lokaliteten.

Denne rapporten har status som forelepig. Dersom vi ikke fér tilbakemelding om faktiske feil
i rapporten innen to uker etter at rapporten er mottatt, er rapporten 4 anse som endelig.

Under er Fylkesmannens registrerte opplysninger om deres virksomhet. Vi ber dere melde i
fra dersom noe ikke stemmer.

Ansvarlig virksomhet (Kilde: Broenngysundregisteret)

Navn: Sinkaberg-Hansen AS Organisasjonsnr (underenhet):
Bespksadresse: Margya Eies av (org.nr): 976 543 718

Postadresse: Margya. 7900 Rarvik Telefon:74 39 40 35

E-post: post@sinkaberg-hansen.no Bransjenr. (NACE-kode):03.211
Kontrollert anlegg

Navn: Helligholmen Anleggsnr:

Kommune: Vikna Anleggsaktivitet:

Fylke: Nord-Trendelag Risikoklasse.: 3

Tillatelse sist oppdatert: 04.05.2006 fra .

Fiskeridirektoratet Region Trendelag Kontrollnr: 2011.058 LFMNT

Kontaktpersoner ved kontrollen:

Fra virksomheten: Fra Fylkesmannen:

John Olav Sinkaberg : Produksjonsleder May Brit Myrholt Gorseth
Kari Lervik : Fiskehelseansvarlig

Jan Terje Antonsen : Driftsleder Helligholmen

Regelverk

+ forurensningsloven

« avfallsforskriften kapittel 11 om farlig avfall

+ internkontrollforskriften

+ dokumentasjon som verksemda la fram under inspeksjonen
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Definisjoner

Avvik:

Overtredelse av krav fastsatt i eller i medhold av helse-, miljo- og sikkerhetslovgivningen, for
cksempel overtredelse av krav i forurensningsloven, produktkontrolloven og forskrifter
hjemlet i disse lovene eller krav og vilkér fastsatt i dispensasjoner.

Anmerkning:
Forhold som miljevernmyndighetene mener det er nedvendig & pipeke for 4 ivareta helse og
milje og som ikke omfattes av definisjonen for avvik.

Avvikene og anmerkningene er n&ermere beskrevet fra side 5 og utover i rapporten.

Vedtak om kontrollgebyr

Virksombheten skal betale gebyr for kontroller fra Fylkesmannen, jf. forskrift om begrensning
av forurensning (forurensningsforskriften) § 39-6 om gebyr for kontroll av inntil en dags
varighet 1 virksomheter med tillatelse. Sterrelsen pd gebyret er knyttet til virksomhetens
risikoklasse som er gitt i tillatelsen.

SinkaBerg Hansen AS sin lokalitet Helligholmen er i tillatelsen plassert i risikoklasse 3. Dette
innebzrer at virksomheten skal betale kr 11.400 i gebyr for den gjennomferte kontrollen.
Faktura med innbetalingsblankett vil bli ettersendt fra Klif.

Dere har mulighet til & klage pa vedtaket innen to uker, jf. Forvaltningsloven § 16.

Oppfolging etter kontrollen

|:| Ingen tilbakemelding.
Fylkesmannen avdekket ingen avvik eller anmerkninger innen de omradene som ble
kontrollert. Vi anser derfor oppfalgingen etter inspeksjonen som avslutt

Virksomheten plikter snarest 4 rette opp de avvikene som er beskrevet i denne rapporten.
Vi ber SinkaBerg Hansen AS om en skriftlig bekreftelse med dokumentasjon innen
19.12.2011 pa at avvikene er rettet.

Fylkesmannen kan vurdere & varsle tvangsmulkt dersom frist for tilbakemelding ikke
overholdes eller dersom tilbakemeldingen ikke er tilstrekkelig.
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Avvik
Felgende avvik ble konstatert under Fylkesmannen sin kontroll:
1. Miljemal
Det er ikke satt konkrete og dokumenterte anleggsspesifikke miljomal i IK§5 pkt4
DX | 1a | forhold til hva som er akseptabel forurensning og pavirkning av resipienten.
Virksomhetens miljemdl om ikke 4 forurense resipienten pa en uakseptabel | IK§5 pkt8
[ ]| 1b | mate, er ikke evaluert av ledelsen mhp. om madlet er nadd.
Miljemalene er ikke gjort kjent for de ansatte i virksomheten. IK§5 pkt 2
[ 1e og3
Kommentarer:

SinkaBerg Hansen AS har startet arbeidet med 4 revidere internkontrollen. Det skal benyttes et annet
datasystem som bedret kvaliteten pa internkontrollen. Slik den var nd var det uoversiktlig og lite
rasjonelt. Internkontrollen inneholdt en del mél, men kjemikaliebruken var ikke konkret og
anleggsspesifikk og det manglet mél pd energibruk, avfallsmengde og vedlikehold-/utskiftingsfrekvens

pé utstyr.

Til 1a)

Anlegget skal ha vurdert hva som er akseptabel forurensning og pavirkning av resipienten. Ut i fra
dette skal virksomheten sette miljemél som sikrer at driften ikke medferer unedig forurensning av det
ytre milje. Disse mdlene skal vare tilknyttet det spesifikke anlegget (lokalitet) og de skal vare
konkrete og dokumenterte slik at maloppnaelse kan méles.

2. Miljerisikovurderinger

Det er ikke utfert miljerisikovurderinger for & forebygge at anlegget 1K §5 pkt6
[ ] | 2a | forarsaker en uakseptabel forurensning av resipienten.

Bedriftens risikovurderinger er ikke konkrete, dokumenterte og/eller IK§S5 pkt6
2b | anleggs-/lokalitetsspesifikke i forhold til forurensningsfare og effekter av

kjemikaliebruk i resipienten.

I virksomhetens risikovurdering er det ikke satt kriterier for hva som er IK§5 pkt6
X | 2c | akseptabel forurensning fra virksomheten, i forhold til 4 sikre en

tilfredsstillende tilstand i resipienten.

Anbefalinger og konklusjoner i virksomhetens risikovurdering er ikke fulgt | IK§5 pkt6
DX | 2d | opp og lukket og/eller det er ikke satt en tidfestet handlingsplan for

oppfelgingen.

Bedriftens risikovurdering er ikke evaluert for 4 sikre at den er oppdatert. [K§5 pkt 6,
[]]2e 7 og8

Virksomheten har ikke en beredskapsplan som dekker de hendelser IK§5 pkt8
D] | 2f | beskrevet i risikovurderingen for ytre milje, for eksempel masseded, akutte

utslipp av diesel/ olje og andre kjemikalier.

Bedriftens arbeid med risikovurderinger er ikke prosedyrestyrt. 1K §5 pkt6
[1]2g og8

Virksomheten mangler dokumenterte rutiner for substitusjon av lusemidler | PK 3a,
D | 2h | og andre kjemikalier/ legemidler. IK§5 pkt7
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Kommentarer:

Virksomhetens risikovurdering er mangelfull. All type utslipp skal vurders. Det gjelder vasking av
impregnerte noter pd lokaliteten, bruken av lusemidler, dieseltanker, ensilasjetanker, farlig avfall samt
utslipp av neringssalter og organisk materiale. Virksomheten hadde risikovurdert lokalitetene i
forbindelse med klargjering av lokaliteten men ikke ved bruken av lokalitetene.

Til 2b)

Miljerisikovurderingen skal vaere knyttet opp til det spesifikke anlegget (lokaliteten) for & kunne gi en
totalvurdering av faktisk fare for forurensing og effekt av anlegget sin kjemikaliebruk i resipienten.
Denne skal vaere skriftlig dokumentert,

Til 2¢)

Miljerisikovurderingen skal vare knyttet opp til det spesifikke anlegget (lokaliteten) for 4 kunne gi en
totalvurdering av faktisk fare for forurensing og effekt av anlegget sin kjemikaliebruk i resipienten.
Denne skal vare skriftlig dokumentert.

Til 2d)
Miljorisikovurderingen skal ha forslag pa tiltak som kan utbedres for & redusere forurensningsfaren.
Disse tiltakene skal vere tilknyitet en tidfestet handlingsplan.

Til 21)

Virksomheten ma ha god beredskap til 4 dekke de risikoscenariene i risikovurderingen som har hey
sannsynlighet for kan skje eller stor forurensningsfare, som for eksempel masseded, akutt utslipp av
olje, diesel eller kjemikalier. Virksomheten méa ha en dokumentert plan, inklusivt varslingsrutiner for
beredskap. Virksomheten hadde varslingsrutiner for masseded, remming og akutt forurensing, men
manglet de andre omridene

Til 2h)

Virksomheten skal risiko vurdere sine kjemikalier, inkludert legemidler og lusemidler med tanke pa
substitusjon til mer miljevennlige/mindre helseskadelige alternativer. De kjemikaliene som har hoyest
risiko skal vurderes for substitusjon oftere enn mer miljevennlige alternativer.

3. Resipientundersokelser

Virksomheten har ikke tilstrekkelig kunnskap/oversikt over hvordan den IK §5 pkt6
[] | 3a | pavirker resipienten.

Det er ikke utfort en tilfredsstillende undersekelse som viser hvordan IK§5 pkt6
[] | 3b | oppdrettsanlegget pavirker tilstanden i resipienten.

Virksomheten har ikke rutiner for & vurdere om mottatt dokumentasjon for | IK§5pkt 7
3¢ | resipienttilstand holder tilstrekkelig kvalitetsnivé (kvaliteten pd MOM-

0

B/C).

Virksomheten har ingen rutiner for 4 vurdere om det er behov for IK§5pkt7
DX | 3d | resipientundersokelser.
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Kommentarer:
Virksomheten har en oversikt over MOM-B undersgkelsene med miljetilstand. Det var ogsd oppfart
nér neste MOM-B undersekelse skal tas henvist til mnd og &r.

3d)

Virksomheten har ikke satt kriterier for nar/om det trengs resipientundersekelser. Skriftlige rutiner
skal inneholde hvilke endringer ved anlegget eller ytre faktorer, som forer til endringer av
skadevirkninger i resipienten og dermed endring av status. Kriteriene skal vaere dokumentert i
virksomheten sin internkontroll.

4. Ledelsens (driftledelsens) ansvar i forhold til ytre milje

Internkontroll-/HMS- arbeidet med hensyn til ytre milje er ikke etterspurt IK§ 4
[] |4a | avledelsen.

Det er ikke gjort en dokumentert vurdering av status med hensyn til IK§§ 4 og
DX | 4b | forurensning/utslipp fra anlegget, i forhold til om anleggets pévirkning av 5 pkt8
resipienten er akseptabel eller ikke.

Kommentarer:
Virksomheten fulgte kravene i MOM-undersokelsene uten at det settes opp en status for pavirkning av

resipienten.

Til 4b)

Virksomheten skal ha en dokumentert vurdering av status for hvordan anlegget pavirker resipienten.
En slik status kan gjerne utferes for hver generasjon. Dette er viktig for 4 sikre at belastningen er
akseptabel, i trd med regelverk og med virksomhetens egne kriterier for hva som kan godtas.

5. Drift og forebyggende vedlikehold av anlegget

Drift

TK§5pkt 7
[] |5a | Rutine for foring er ikke nedfelt i virksomhetens internkontroll.

Rutine for dedfiskhdndtering er ikke nedfelt i virksomhetens internkontroll, | IK§5 pkt7

5b

Rutine for overviking av bunnforholdene under merdene er ikke nedfelt i IK§5 pkt7
5¢ | virksomhetens internkontroll

Rutine for bruk av kjemikalier/ legemidler er ikke nedfelt i virksomhetens 1K §5pkt7
5d | internkontroll

(I I

Virksombhetens rutiner for avfallshédndtering og lagring av farlig avfall er IK§5 pkt7,
5¢ | mangelfull. avfallsfskr.
kap.11

X
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Kommentarer:
Virksomheten leverte farlig avfall til Namdal Maritime. Dette er ikke et godkjent mottak for farlig
avfall, Virksomheten hadde imidlertid skaffet seg deklarasjonskjema og vurderte avtale med Midte
Namdal Avfallselskap.

Til 5¢)
Virksomheten har rutiner for handtering av farlig avfall og kjemikalier og lagring, men ikke
deklarering av farlig avfall. Rutinene skal omhandle alle typer farlig avfall og alle typer kjemikalier
som blir benyttet. De skal skissere hvordan disse oppbevares, merkes, sikres og deklareres. Rutinene
skal ogsa peke pa hvor lenge farlig avfall kan lagres for levering.

Forebyggende vedlikehold

X

5h

Det er ikke etablert dokumenterte rutiner/system for periodisk/forebyggende
vedlikehold av utslippsrelatert utstyr.

IK§5 pkt7

51

Det er ikke utfart eller foreligger ikke dokumentasjon fra tilstandskontroll
og vedlikehold av utslippsrelatert utstyr. Det gjelder for felgende utstyr:
dieseltanker eller andre tankanlegg. inkludert slanger/rersystemer og annet
tilherende utstyr

IK§5 pkt7

5

Det er ikke utfort eller foreligger ikke dokumentasjon fra tilstandskontroll
og vedlikehold av utslippsrelatert utstyr. Det gjelder for felgende utstyr:
foringssystemer/utstyr inkl. slanger og annet tilherende utstyr

IK§5 pkt7

5k

Det er ikke utfart eller foreligger ikke dokumentasjon fra tilstandskontroll
og vedlikehold av utslippsrelatert utstyr. Det gjelder for felgende utstyr:

utstyr/systemer for opptak og handtering/ mellomlagring av ded fisk

IK§5 pkt7

51

Det er ikke utfort eller foreligger ikke dokumentasjon fra tilstandskontroll
og vedlikehold av utslippsrelatert utstyr. Det gjelder for folgende utstyr:

utslippsrelaterte alarmer eller annet overvékingsutstyr (f.eks.
funksjonstesting av slikt utstyr )

IK§5 pkt7

5m

Det er ikke utfart eller foreligger ikke dokumentasjon fra tilstandskontroll
og vedlikehold av utslippsrelatert utstyr. Det gjelder for folgende utstyr:

TK§5 ptk7

5p

Virksomheten har ikke etablert kriterier for hva som er tilfredsstillende
tilstand pé utslippsrelatert utstyr.

IK§5 pkt6
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Kommentarer:
Virksomheten har en dagbok som feres daglig. I tillegg blir alt utstyr sjekket og det blir kjert rundt
hele anlegget for & se om alt er greit. Dette blir derimot ikke dokumentert hva som er sjekket og nér.

Til 5h)

Virksomheten skal gjennomfere tilstandskontroll (inspeksjon) av utslippsrelatert utstyr, slik at den
tekniske tilstanden pé utstyret hele tiden er kjent. Rapporten fra tilstandskontrollen skal inneholde
konklusjoner og tilrddninger om tiltak for utbedring. Tilrddningene skal vare fulgt opp med tiltak
innen rimelig tid. Eksempel pa utslippsrelatert utstyr er:

Foringsanlegg, forslanger

Forlager

System for & avsluttet foringen til rett tid, for eksempel kameraovervaking
Oppsamlingsarrangement for dad fisk
Ensilasjetank

Dieseltank

Overfyllingsvern

Koblinger og rer

Neoter impregnert med stoff som er miljeskadelige
Notspylingsutstyr

Kjemikalielager og lager for farlig avfall mm

Til 5p)

For & kunne vurdere om den tekniske tilstanden pa utslippsrelatert utstyr er god nok, ma virksomheten
ha dokumenterte kriterier for hva som er tilfredsstillende og grenser for hvor tid utstyret skal
oppgraderes.

Anmerkninger
Fylkesmannen har ikke gitt anmerkninger under kontrollen.
Dokumentunderlag:

DX Et oversikts-/omradekart over oppdrettsanlegget som viser hvor anleggets ulike
utstyrsinstallasjoner er, bl.a. tanker (diesel, ensilasje, slam etc.)

Internkontrollsystemet, en kort, overordnet beskrivelse eller innholdsfortegnelsen

DX Rapporter/dokumentasjon fra risikovurderinger hvor ytre milje har veert omfattet,
inkl. evt. Handlingsplaner

Oversikt over kjemikaliebruk, type kjemikalier og forbruk pr. ar siste 3-5 ar (bl.a.
lakselusmidler)

[] En kort overordnet beskrivelse av rutinene for vedlikehold av utslippsrelatert utstyr
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[] Rapporter/dokumentasjon fra vedlikehold/tilstandskontroll av tanker og rer (diesel-
ensilasje- og slamtanker etc.)

Oversikt over eventuelle utslippshendelser fra anlegget (siste 3-5 4r), inkl.
hendelser som kunne ha medfart utslipp, og hvordan det ble avviksbehandlet

[ ] Referat fra ledelsens siste gjennomgang av internkontrollen
IX] Rapporter over resipientundersakelser

X Kort historikk for lokaliteten. (liste over alle miljpundersekelser, inkludert
stremforhold pa lokaliteten og sterre endringer i driften)

[] Annet:



BILDER FRA LOKALITETE HELLIGHOLMEN FRA TILSYNSDAGEN

Maursyre Kverning av ensilasje

Lokaliteten Helligholmen Forsprederen






