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NEXANS NORWAY AS
ROGNAN | SALTDAL KOMMUNE

Selskapets adresse: Telefonnr.

8250 Rognan 7569 22 00

Konsesjon av: Tidsrom for tilsynet:
20.05.1999 24.09.2008 kl 09:30 — 13:00
Deltager bedrift: Deltager Fylkesmannen:
Knut Ness Marit Torsvik

Knut Bjerkeng (deler av tilsynet) Inger Katharina Gregersen

Rapportens innhold

Denne rapporten beskriver de avvik og anmerkninger som ble avdekket innen de kontrollerte
omradene, dvs. kabelfabrikken pa Rognan, relatert til forurensningsloven med forskrifter og
tillatelse.

Hovedkonklusjon

Det ble ikke registrert noen avvik.

Det ble registrert 2 anmerkninger som omhandler kjglevannssystemet og 3 anmerkninger som
omhandler rutiner ved handtering av farlig avfall.
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1. Bakgrunn

Tilsynet hadde som formal & kontrollere om virksomheten drives i henhold til bestemmelser i
gjeldende tillatelse og aktuelt regelverk som er gitt i medhold av forurensningslovens bestem-
melser. Denne rapporten beskriver eventuelle avvik og anmerkninger som ble avdekket under
kontrollen.

— Avwvik betegnes som overtredelse av krav fastsatt i eller i medhold av helse-, miljg- og
sikkerhetslovgivningen.

— Anmerkning er andre forhold som tilsynsetaten mener det er ngdvendig a papeke for a
ivareta helse-, miljg- og sikkerhet.

Dokumentgrunnlaget for kontrollen var tillatelse av 20.05.1999 og forurensningsloven med til-
hgrende forskrifter, samt internkontrollforskriften.

2. Gjennomfgring

Tilsynet ble varslet med tilhgrende brev av 01.09.2008 fra Fylkesmannen. Hele kontrollen ble
gjennomfart med en varighet pa ca. 3,5 time. Fra virksomheten deltok Knut Ness (HMS-
koordinator) og Knut Bjerkeng (verksted/vedlikehold). Fra Fylkesmannen deltok Marit Torsvik
og Inger Katharina Gregersen. Fylkesmannen orienterte fgrst om bakgrunnen for kontrollen.
Deretter ble representantene fra selskapet bedt om a besvare en del spgrsmal innenfor falgende
utvalgte tema:

— Utslipp til vann og luft

— Handtering av avfall/farlig avfall, inkludert PCB (kondensatorer/vinduer)
— Kjemikaliebruk/substitusjon av kjemikalier

— Internkontroll

— Stoy

Det ble ogsa foretatt en befaring av fabrikkomradet, far registrerte funn ble oppsummert.

3. Awvik og anmerkninger

Det ble ikke registrert noen avvik. Faglgende anmerkninger ble registrert:

Anmerkning 1: Bedriften har ikke en oppdatert vurdering av mulig innhold av miljgfarlige
stoffer i kjglevann/slam.

Referanse: Internkontrollforskriftens § 5 andre ledd punkt 6.
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Kommentarer:
| henhold til internkontrollforskriften § 5 skal virksomheten kartlegge farer og problemer, og pa
denne bakgrunn vurdere risiko (punkt 6).

Nexans Norway AS foretar arlig prevetaking av kjglevann, som analyseres i forhold til innhold
av sulfat, olje, kadmium, krom, kobber, sink og bly. I utslippstillatelsen er det satt grenseverdi
for innehold av olje og kobber. Analyseresultatene viser at disse grensene overholdes med god
margin. Om vi gar nermere inn pa prosessene i kabelproduksjonen, ser vi at kjglevannet ogsa er
i kontakt med andre materialer enn de som kan inneholde tungmetaller. Vi tenker her spesielt pa
plastmaterialer og bitumen. | begge tilfeller skjer bruken av disse materialene i forbindelse med
varmebehandling (opp til 200 °C). De stoffene som kjglevannet analyseres pa, skal sist ha veert
vurdert i 2002. Vi er ikke kjent med om mulig innhold av organiske miljegifter den gang ble tatt
i betraktning. Uansett mener vi na at tiden er inne for & gjere ei ny vurdering av innholdet i kjale-
vann/slam, der det ogsa tas hensyn til organiske miljegifter (f eks PAH og ftalater). Ei slik
vurdering forutsettes gjennomfart av personell med relevant kjemisk og prosessteknisk kompe-
tanse. Se for gvrig anmerkning 2.

Anmerkning 2: Rutiner for drift og tgmming av kjglevannsanlegget kan i liten grad dokumen-
teres.

Referanse: Internkontrollforskriftens § 5 andre ledd punkt 7.

Kommentarer:

| henhold til internkontrollforskriften § 5, skal virksomheten iverksette rutiner for a avdekke,
rette opp og forebygge overtredelser av krav (punkt 7). Slike rutinebeskrivelser forutsettes a
veere skriftlig dokumentert i den grad dette er relevant.

Hos Nexans Norway AS pa Rognan finnes det et kjglevannssystem som er i kontinuerlig bruk i
forbindelse med kabelproduksjon. Kjglevannet sirkulerer mellom fabrikklokalet og et kjole-
vannsbasseng. | kjglevannsbassenget sedimenterer partikulaert materiale. Innimellom ma hele
systemet temmes for vann. Sist dette skjedde var for ca. 7 ar siden. Vi oppfattet det slik at det er
mengden slam som avgjer hvorvidt det er behov for tamming eller ikke. Kjglevannet slippes ut i
Saltdalselva, mens slammet samles opp og leveres som farlig avfall. Det ble lagt fram ei
huskeliste for tamming av kjglevannsbassenget, men det virket ikke som om denne listen
inngikk i bedriftens internkontrollsystem. Som en oppfalging av risikovurderingen av innholdet i
kjglevann/slam, ber bedriften uansett gjennomga sine rutiner for drift og temming av kjglevanns-
anlegget.

Anmerkning 3: Brukt Reogel (oljeholdig limstoff) oppbevares utendgrs i fatlager.

Referanse: Avfallsforskriftens kapittel 11 om farlig avfall § 11-5.
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Kommentarer:

| henhold til avfallsforskriftens § 11-5, skal farlig avfall lagres slik at det unngas fare for foru-
rensning eller skade pa mennesker eller dyr. | prinsippet betyr det at farlig avfall skal lagres
avlast og med mulighet for oppsamling i tilfelle lekkasje.

Under tilsynshefaringen ble det observert lagring av atte fat med brukt Reogel. Fatene sto
plassert utenders pa asfaltdekke. Reogel er et oljeholdig limstoff med en seig konsistens, slik at
faren for lekkasje anses som minimal. De atte fatene stod ogsa plassert inne pa bedriftens av-
stengte omrade. Selv om risikoen for lekkasje er liten, sa kan det trekkes i tvil hvorvidt dette er ei
akseptabel lgsning for lagring av farlig avfall. Bedriften hadde ogsa et eget rom for lagring av
farlig avfall der det for tiden virket a veere god kapasitet. Vi oppfattet det derfor slik at lagring av
brukt Reogel utendgrs var en svikt i interne rutiner. Se ogsa anmerkning 4.

Anmerkning 4: Virksomhetens rutinebeskrivelse for handtering av farlig avfall mangler opplys-
ninger om lagring og videre levering av avfallet.

Referanse: Internkontrollforskriftens § 5 andre ledd punkt 7, jf. avfallsforskriftens kapittel 11 om
farlig avfall 88§ 11-5 og 11-8.

Kommentarer:

| henhold til internkontrollforskriften § 5, skal virksomheten iverksette rutiner for & avdekke,
rette opp og forebygge overtredelser av krav (punkt 7). Slike rutinebeskrivelser forutsettes a
veere skriftlig dokumentert i den grad dette er relevant. Avfallsforskriftens kapittel 11 gir
nermere bestemmelser om handtering av farlig avfall. Det stilles blant annet krav om arlig leve-
ring av alle typer farlig avfall sa lenge virksomhetens totale mengde farlig avfall overstiger 1 kg
per ar.

Under gjennomfaringen av tilsynet, la Nexans Norway AS fram en prosedyre for handtering av
farlig avfall. Her var aktuelle typer farlig avfall listet opp. Det manglet imidlertid opplysninger
om hvor/hvordan avfallet skulle lagres, samt videre levering til godkjent mottak. Bedriften virket
heller ikke a veere klar over kravet om arlig leveringsplikt for alle typer farlig avfall. Se ogsa
anmerkning 5.

Anmerkning 5: Virksomhetens rutiner for deklarering av farlig avfall bgr gjennomgés slik at det
sikres en entydig mate & gjere dette pa.

Referanse: Avfallsforskriftens kapittel 11 om farlig avfall § 11-12.

Kommentarer:

I henhold til avfallsforskriftens § 11-12, skal virksomheter som leverer farlig avfall gi tilstrekke-
lige opplysninger om avfallets opprinnelse, innhold og egenskaper, slik at den videre hand-
teringen av avfallet kan skje pa en forsvarlig mate. Nar avfallet leveres, skal virksomheten fylle
ut et deklarasjonsskjema for hver type farlig avfall. Virksomheten er selv ansvarlig for at dette
skjemaet blir korrekt utfylt. Det farlige avfallet skal deklareres bade i forhold til EAL-kode og
avfallsstoffnr.
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Kopi av deklarasjonsskjema fra Nexans Norway AS, tyder pa at det samme avfallet i noen til-
feller er deklarert pa forskjellige mater for forskjellige leveranser. Et eksempel er brukt Reogel
som i 2007 er deklarert bade som olje- og fettavfall (avfallsstoffnr. 7021) og som oljeforurenset
masse (avfallsstoffnr. 7022). Dette har neppe noen alvorlig konsekvens sett i forhold til den
videre handteringen av dette avfallet, men det gir uoversiktlige forhold nar man skal gjare en
naermere vurdering av hvilke typer farlig avfall som faktisk oppstar i virksomheten, for eksempel
i lapet av et ar. Vi anbefaler derfor at dere foretar en gjennomgang av hvordan ulike typer farlig
avfall faktisk skal deklareres. En slik vurdering kan gjerne gjeres i samrad med operatar for
innsamling av farlig avfall.

4. Andre forhold

Nexans Norway AS (tidligere Alcatel Kabel Norge AS) er konsesjonsbehandlet av Statens foru-
rensningstilsyn i 1972. Ny tillatelse er gitt i 1999. Forurensningsmyndigheten er i ettertid dele-
gert til Fylkesmannen. Fylkesmannen har ikke tidligere vaert pa noe tilsynsbesgk, men har hatt
kontakt via krav om arlig egenrapportering. Bedriften er plassert i risikoklasse 4, det vil si lav
risiko. Bedriften har i dag ca. 190 ansatte og har i lgpet av de siste arene veert i en betydelig
utvikling med stadige utvidelser i produksjonen.

Bedriften er sertifisert bade i forhold til kvalitet og miljg (ISO 9001 og 1SO 14001). Prose-
dyrer/dokumentasjon finnes i et digitalt format og ble under tilsynet hentet fram nar dette var
relevant i forhold til de sparsmalene som ble stilt.

| 2007 er det foretatt ei vurdering av mulig risiko for forurenset grunn. Rapport fra dette arbeidet,
som er utfgrt av bedriftens egne ansatte, konkluderer med at det ikke finnes noen kjent risiko for
forurensninger i grunnen. | fglge bedriften selv, finnes det heller ingen aktive eller nedlagte
deponi. Det kan her nevnes at det nedstrams virksomheten til Nexans Norway AS, finnes et
nedlagt kommunalt avfallsdeponi (Osgyra). | forbindelse med miljgatiltak i Saltdalselva, er det
gjennomfgrt provetaking av elvesedimenter. Resultatene viser forhgyede verdier av miljagifter
like utenfor det kommunale deponiet, men ikke lengre opp i elva. Det er dermed ingenting som
tyder pa at miljegiftene kommer fra omradet til Nexans Norway AS. Samtidig kan det ikke ute-
lukkes at forurensningen blant annet kan skyldes kabelfabrikkens leveranser av avfall til det
kommunale deponiet. Det kommunale deponiet pa Osgyra var i drift fra 1960 til 1991, mens
kabelfabrikken har veert i drift siden 1972. Sannsynligheten er dermed liten for at kabelfabrikken
har sett behov for & ha et eget deponi. Dette stemmer ogsa overens med bedriftens egne vur-
deringer.

Det er ikke foretatt noen malinger eller beregninger av stgy i omkringliggende omrader. Stay-
problematikken oppgis a vare begrenset til trafikkstay.

Virksomheten er underlagt bestemmelsene i EUs kjemikalieregelverk (REACH) og virker & vare
inneforstatt med hva dette innebaerer (blant annet preregistrering av kjemikalier innen 1. desem-
ber 2008). For gvrig kunne det vises fram lister over de kjemikaliene som er i bruk, ogsa med til-
hgrende vurdering av risikoforhold. Systemet for HMS-datablader virket a veere oppdatert.

Bedriften har i 2007 bekreftet ovenfor Fylkesmannen at PCB-holdige kondensatorer i lysarmatur
er skiftet ut. Det finnes ca. 30 PCB-holdige isolerglassruter i bygninger hos Nexans Norway AS.
Disse er, i falge bedriften selv, merket med etikett.
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