Fylkesmannen i @stfold

Rapportnr. | 00 27 /2009

INSPEK SJIONSRAPPORT Status: __|forelgpig/endelig
BEDRIFT:
I nformasjon om virksomheten
Virksomhetens navn: Skogstad transport Tidsrom for 10. juni 2009
inspeksjonen:
Postadresse: Lundsv 23, 1816 Skiptvedt Tidligere kontrollert: | nei
Besgksadresse: Tangen i Tregstad Organisasjonsnr.. 967266663
Kommune;
Telefon: FMs saksnr.: 07/8240
Bransienr. (NACE-kode): |01.24 Tillatelse datert: 22. mars 2006
Siste endring:
Virksomheten er: []1S0-14001- sertifi
[ limporter [_]forhandler D<]produsent [ _]bruker DEMAS -sertifisert
[ Jannet: registrert
I nformasjon om inspeksonen
Kontaktperson fra virksomheten under inspeksjonen: Fylkesmannens inspeksjonsgruppe:
Bjern Gudevold (FMVA @stfold)

Felgende hovedtema ble kontrollert:

DXtillatelse [_Ivediikehold

Xinternkontroll [ Jtankanlegg

Xrisikovurdering [ ]klassifisering, merking og emballering
Xutslipp luft og/eller vann [ Iforbudte og strengt regulerte stoffer
Xfarlig avfall X]sikkerhetsdatabl ader

[ stey Xsubstitusjon

Xegenrapportering [ ]deklarering til Produktregisteret

[ storulykke [ ]annet: PCB

Resultater frainspeksonen

Det ble konstatert 2 avvik og 2 anmerkninger under inspeksjonen. Avvik og anmerkninger er
nag'mere beskrevet fraside 3 i denne rapporten.

19. juni 2009

Dette dokumentet er elektronisk godkjent av

Bjarn Ketil Gudevold ef. Karsten Butenschan
senioringeni@ar overingenigr



1. Innledning

Formd et med inspeksjonen var & vurdere om det systematiske helse-, milja- og
sikkerhetsarbeidet fungerer tilfredsstillende. Inspeksjonen omfattet bl.a. undersgkelse av om:

virksomhetens system for internkontroll er hensiktsmessig og dekkende

aktiviteter utfares slik som beskrevet og uttalt

virksomheten nar sine mal og driver sin virksomhet innenfor egne rammer og de rammer
som myndighetene har satt

Inspeksjonen ble giennomfart ved gransking av dokumenter, ved intervjuer av sentralt
plasserte personer i organisasjonen, og ved verifikagon ved stikkprgvekontroll av at rutiner,
prosedyrer og instrukser blir fulgt opp i praksis.

Rapporten omhandler avvik og anmerkninger som er avdekket under inspeksjonen og gir
ingen fullstendig tilstandsvurdering av virksomhetens miljgarbeid eller miljastatus.

Definigioner
Awvik: Manglende etterlevelse av krav fastsatt i eller i medhold av lov.
Anmerkning: Et forhold som tilsynsetatene mener det er nadvendig & papeke, men som ikke omfattes av

definigonen for avvik. Virksomhetens manglende etterlevelse av egne regler som er strengere enn lovkravene,
vil fratilsynsetatenes side ikke betraktes som et avvik, men kan omtales som en anmerkning.

2. Dokumentunderlag

Dokumentunderlaget for kontrollen var:
- Aktuelle lover og forskrifter
Korrespondanse mellom virksomheten og Fylkesmannen.
Virksomhetens egen dokumentasjon knyttet til den daglige drift og forhold av betydning
for helse/milj@/sikkerhet.
Utdlippstillatel se av 22.mars 2006.

3. Omfang

FyI kesmannens inspeksjon omfattet f@lgende omrader:
Internkontroll og risikovurdering
Bruk av de miljgmessig beste teknikker (BAT)
Handtering av produksjonsrester
Handtering av farlig avfall




4. Avvik

Falgende avvik ble konstatert under inspeksjonen:

Awvik 1
Internkontrollen har betydelige mangler

Awvik fra

Tillatelsen av 22.03.2006, punkt 2.5 om internkontroll og 10.1 Miljerisikoanalyse
Forskrift om systematisk helse-, milja-, og sikkerhetsarbeid i virksomheter
(internkontrollforskriften) § 5, 2.ledd, punkt 6-8.

Kommentar
Bedriften utever internkontroll i samsvar med KSL (kvalitetsystemet i landbruket). Det ma
utarbeides noen tillegg for a dekke kravene til internkontroll som falger av miljegregelverket.

Det mangler en skriftlig riskovurdering. Det er behov for en helhetlig kartlegging av
anlegget og gjgremdene med vurderinger av om det er steder, utstyr eller aktiviteter
som kan forurense dlik at det er behov for forebyggende tiltak.

Det mangler et system for & dokumentere retting av feil og uhell, sdkalt avvikssystem.
Et avvikssystem gjar det lettere & oppdage og forebygge gjentagende feil.

Bedriften kan ikke dokumentere at farlig avfall blir levert til lovlig mottak minst en
gang per & jf kravet i avfalsforkriften § 11-8. Ved bruk av kommunal ordning for
husholdninger og landbruk ma avfallstype, mengde og tidspunkt minst journalferes.

Bedriften opplyser at de har rutine for arlig kontroll av lamnivai slamkummer, men
det mangler et system for & dokumentere at rutinen gjennomfgres.

Bedriften har ikke iverksatt en rutine for & sekke at internkontrollen er oppdatert

Awvik 2
Bedriften har manglefull oversikt og dokumentason over kjemikalier i bruk. Mer
miljevennlige alter nativer blir i liten grad vurdert ved anskaffelse.

Awvik fra

Forskrift om systematisk helse- milja og sikkerhetsarbeid i virksomheter § 5. annet
ledd nr 1, jf tillatelsen av 22.03.2006, punkt 6 og produktkontrolloven § 3a
Produktkontrolloven § 3

Kommentar

Produktkontrolloven stiller krav om at ale som bruker farlige kjemikalier skal gjare dette
med aktsomhet og treffe rimelige tiltak for & unnga fare. Tillatelsen og produktkontrolloven
stiller krav om at man alltid skal vurderes om mer miljgvennlige alternativer finnes ved
anskaffelse av kjemikalier (sdkalt substitusjon).

Bedriften hadde ikke fullstendig oversikt over alle produktene og manglet utfyllende
dokumentasjon utover informasjon pa etikettene (for eksempel data blad). Uten slik
dokumentasjon tilgjengelig er det vanskelig & vurdere om det er spesielle forholdsregler som



skal tas ved bruken av stoffet og hvordan produktrester og tomemballagen skal
avfallsbehandles. Kjemikaliedokumentasjon er ogsa ngdvendig nar man skal vurdere om
alternativer er mer miljovennlige

5. Anmerkninger

Anmerkning 1
Det er lokal forurensing og begynnende for sgpling rundt gjadselplatting

Kommentarer:

Brukt stra lagres pa gjadsel platting med fast dekke og oppmurte vegger pa 3 sider med
motfall til dpent hjerne. Plattingen er godt plassert pa en liten hgyde uten risiko for innsig av
fremmedvann. Fargeskille pa murveggene viser at gjadsel fylles opp til en nivader det fortsatt
er god margin til overkanten.

Det ligger en del gjedselrester rundt dpningen av lageret. Kraftig brenneslevekst rundt
plattingen ut til om lag 50 meter og helt ned til og bak et naarliggende vognskjul, viser at det
er stor nagingstilfarsel. Omréadet fremstar som lokalt forurenset. Det er imidlertid ikke mulig
aavgjere om forurensningen stammer fratidligere praksis eller skyldes dagens praksis.

For & overholde kravet i tillatelsen om at forurenset sigevann skal samles opp, er det viktig at
plattingen ikke fylles for hgyt og at sonen nea'mest den apne enden av plattingen holdes fri for
gjedsel. Etter lasting ma gjedselrester fjernes fra omrader som er utsatt for avrenning.

| omrédet ved gjadselplattingen er det ogsa lagret noe jernskrot, herunder en eske hensatte
gjenstander fra privat husholdning. Lagringen er skjermet for innsyn og innebager ikke
umiddelbar fare for forurensing. Erfaringsmessig kan denne typen lageromrader utvikle seg til
et forsaplingsproblem der ogsa uvedkommende hensetter avfall. Brukbare deler som lagres
med tanke pa fremtidig bruk ber lagres pa en ryddig méte, slik at det er tydelig at de har verdi.
Apenbart kasserte og overfladige materialer ma leveres regelmessig til avfallsbehandling.

Anmerkning 2
Bedriften har ikke forsikret seg om at brukt strg benyttesi over ensstemmelse med
forskrift om organisk gjedsel, jf forkrift om gjedslingsplanlegging

Kommentarer:

Brukt strag brukes som gjadsel pa 1000 da spredeareal tilhgrende andre foretak. Gjedsla
brukes iht de forenklede reglene som gjelder for bruk av eget husdyrgjedsel (leid spredeareal)
jf. del 111 i forkrift om organisk gjedsel. Bedriften har sledes et direkte ansvar for a sikre at
gjedsa brukes palovlig méte, i motsetning til om den ble omsatt som gjedselvare i dpent
marked iht det mer omfattende regelverket i forkriftensdel 11.

En arsproduksjon pa 276 000 slaktekylling tilsvarer behov for et spredearea pa 631 da jf
minstekravet i forskriften. Gjeddlet etter fosforbehovet for vanlige kornslag ber spredeareal et
vage starre enn 1200 da for & unnga opphoping av fosfor i jorda. Dersom de andre foretakene
ogsa disponerer eget gjadsel er det risiko for a spredearealet er utilstrekkelig.

Tillatelsen av 22. mars 2006 omhandler bare handtering av gjedsel i fjarfeanlegget
Kommunen er rett myndighet hva gjelder bruk av gjedsel jf. forkrift om organisk gjadsel del
II.



