FYLKESMANNEN I ROGALAND

Saksbehandler Johan Tore Radland
Telefon 51 56 89 38

Var ref:. 2008/539
Arkivar.: 461.3

Deres ref:
Var dato: 26.03.2008

Felleskjopet Rogaland Agder - Endelig kontrollrapport

Rapport nr.:

Type kontroll: Inspeksjon

Informasjon om virksomheten:

2008.032.1.MVARO

Navn: Organisasjonsnr.:
Felleskjopet Rogaland Agder 915 442 552

Postadresse: Besoksadresse:

Postboks 208 Sentrum, 4001 Stavanger Sandvikvn.21, 4016 Stavanger
Utslippstillatelse: Bransjenr. (NACE-kode):
08.07.2005 15.710

Risikoklasse: Kommune/kommunenr.:

3 Stavanger/1103
Kontrolldato: Tidsrom for forrige kontroll:
26.02.2008 06.07.1992

Tilstede under kontrollen:

Fra virksomheten: Kontrollgruppe:

Gunnar Jan Johnsen, Grete Thu Christiansen,
Arild Hestvik og Kjell Inge Steinskog

Stig Fagerli var til stede 1 ved gjennomgang
av bedriftens rutiner for avfall.

Johan Tore Redland (kontrollansvarlig),
Sigmund Hatley

Rapportens innhold

Rapporten beskriver de avvik og anmerkninger som ble konstatert under kontrollen.

Hovedtema for kontrollen var:

e Luktkravet i utslippstillatelsen av 08.07.2005 (m/tilhgrende internkontroll)
e Héndtering av farlig avfall (m/ tilherende internkontroll)

Resultater fra kontrollen

Fylkesmannen avdekket 1avvik under kontrollen:

1. Bedriften behandler ikke farlig avfall i samsvar med regelverket.

I tillegg ble det avdekket forhold under kontrollen, som medferte folgende anmerkning:

1. Rutinene for levering av avfall fra skip er mangelfulle.

Avvik og anmerkninger er beskrevet pé side 4 - 6.

Postadresse: Besgksadresse:  Telefon: e-post: Landbruksavd. Telefon:
51568700  postmottak@fmro.no Lagardsv. 80 51568700

Pb 59 Sentrum  Lagérdsv. 78 Telefaks:  Hjemmeside: Postboks 59 Telefaks:

4001 Stavanger  Stavanger 51568811 www.fylkesmannen.no/rogaland 4001 Stavanger 51568811




Side 2 av 8

Oppfolging etter kontrollen

Fylkesmannen pélegger bedriften, innen 30. april 2008, skriftlig a bekrefte at forholdene er
brakt 1 orden og & redegjore for de tiltak som er gjennomfert for & rette avvikene. Dersom
virksomheten ikke klarer & rette opp avvikene innen denne fristen, skal den redegjore for
arsaken og oversende oss en tidsfestet handlingsplan for retting av gjenveerende avvik. Denne
planen skal oversendes oss innen samme frist (30.04.2008).

Pélegget om skriftlig tilbakemelding er gitt med hjemmel i forurensningsloven § 49. Vedtaket
kan péklages innen 3 dager etter at palegget er mottatt, jf. forvaltningsloven § 14.

En eventuell klage ber begrunnes og skal sendes fylkesmannen.

Dersom Fylkesmannen ikke mottar den palagte, skriftlige tilbakemeldingen innen gitt frist
kan vi med hjemmel i forurensningslovens § 73 fatte vedtak om tvangsmulkt.

Vi ber bedriften innen 30. april 2008 redegjore for sine vurderinger og eventuelle utbedringer
som folge av anmerkningene.

Rapport godkjent (dato):

Einar Haualand Johan Tore Radland
fung. seksjonsleder senioringenior
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Bakgrunn

Felleskjopet Rogaland Agder (videre benevnt FKRA) har i sin utslippstillatelse datert
08.07.2005 under pkt.4.1 krav om at “Etter 01.07. 2007 skal utslippene av lukt ikke pa noe
tidspunkt overstige 7 LE/Nm® (ett minutts midlingstid) ved bolighus (beregnet etter de danske
retningslinjer). Virksomheten omfattes av IPPC-direktivets (96/61/EF) krav til BAT-
redegjorelse for virksomhetens utslipp til luft og vann.

FKRA har gjennomfert luktmélinger som dokumenterer at luktgrensen er overholdt. Til tross
for dette mottar bade Fylkesmannen og virksomheten fortsatt enkelte klager pa lukt. FKRA
har i sin utslippstillatelse en produksjonsramme pa 400.000 tonn kraftfor og 2.500 tonn
savarer.

Fylkesmannen har pd denne bakgrunn valgt & fokusere pad hvordan virksomheten falger opp
kravene med hensyn til lukt i sine driftsrutiner og internkontrollprosedyrer.

Fylkesmannen har ogsa ensket & gjennomga virksomhetens rutiner for avfallshdndtering, med
fokus pa regelverket for levering av Farlig avfall.

Kontroller gjennomferes i hovedsak for & verifisere at gjeldende krav med hensyn til
ivaretakelse av ytre miljo overholdes. Kontrollene fokuserer p& overholdelse av krav.
Rapportene omhandler eventuelle avvik og anmerkninger som er konstatert under kontrollen
og som ligger innenfor fylkesmannens forvaltningsomrdde. Rapportene gir siledes ingen
fullstendig tilstandsvurdering av bedriftenes miljearbeid eller miljostatus.

Denne rapporten er skrevet etter kontroll ved Felleskjopet Rogaland Agder 26.02.2008.

Definisjoner

Avvik defineres som overtredelse av krav fastsatt 1 eller i medhold av helse-, miljo- og
sikkerhetslovgivningen (for eksempel overtredelse av krav i forurensningsloven, forskrifter
hjemlet 1 forurensningsloven eller krav og vilkér fastsatt 1 utslippstillatelser eller
dispensasjoner).

Anmerkning defineres som et forhold som tilsynsetatene mener det er nedvendig & papeke
for 4 ivareta helse, miljo og sikkerhet og som ikke omfattes av definisjonen for avvik.

Regelverk
De viktigste HMS-kravene for bransjen virksomheten tilherer er sammenstilt og ligger
tilgjengelig pa internett, www.regelhjelp.no.

Hjemlene for de avvik som gis etter denne kontrollen ligger 1 folgende regelverk:

e Lov om forurensninger og om avfall (forurensningsloven), av 13. mars 1981, med
senere endringer.

e Lov om kontroll med produkter og forbrukertjenester (produktkontrolloven), av
06.11.1976, med senere endringer.

o Forskrift om systematisk helse-, miljo- og sikkerhetsarbeid i virksomheter (Intern-
kontrollforskriften), av 06.12.1996, med senere endringer.

o Forskrift om begrensning av forurensning (forurensningsforskriften), av 1. juni 2004.

o Forskrift om begrensning i bruk av helse- og miljofarlige kjemikalier og andre
produkter (produktforskriften), av 01.06.2004, med senere endringer.
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o Forskrift om gjenvinning og behandling av avfall (avfallsforskriften), av 01.06.2004,
med senere endringer.

e Utslippstillatelse for Felleskjopet Rogaland Agder, gitt av Fylkesmannen i1 Rogaland 1
brev av 08.07.2005.

Resultater fra kontrollen

Avvik 1:
Bedriften behandler ikke farlig avfall i samsvar med regelverket.

24 Bedriften overholder ikke kravet om forsvarlig merking av avfallet
24 Bedriftens oppbevaring av farlig avfall er ikke tilfredsstillende

Avvik fra:
Avfallsforskriften, §§ 11-5 og 11-12

Kommentarer:

FKRA har i sin internkontroll et oversiktlig skjema over avfallshandteringen, men merkingen
av de ulike containere pa bedriftens miljestasjon kunne vart bedre. Bedriften oppbevarte flere
typer Farlig avfall i en avldst bu merket ”Spesialavfall” ved siden av spilloljetanken. Farlig
avfall lagret innvendig var ikke merket eller kun merket ’Spesialavfall” (bilde 1a og b).

Bilder nr. la og b: Eksempler pa manglende og mangelfull merking av Farlig avfall.

Spilloljetanken var dobbeltbunnet og merket med tydelig skilt pad veggen over tanken.
Platetykkelse og tilstand var kontrollert og godkjent 12007.

Spilloljerester fra ulike deler av virksomheten ble tappet pa svart container (bilde 2), som sa
ble fraktet med truck til spilloljetanken. Containeren var uten merking av noe slag.
Spilloljetanken manglet sikringskant for & hindre avrenning av oljesel til sjo (bilde 2).
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Bilde nr.2: Svart container ble benyttet til intern transport av spillolje. Containeren hadde ingen form for
merking av innhold. Spilloljetank uten sikringskant for avrenning mot sjg.

Bilde nr.4: Oljesel fra tappeslange ikke sikret mot avrenning til sje.

Spilloljetanken var sikret med ventil. Det var ikke oppsamlingskar for oljesel under
opphengningspunkt for slangen. Oljerester fra slangetuten kunne dermed dryppe pa kaien.
Det var tydelige spor av oljesel pa kaien mellom spilloljetank og sje (bilde 3 og 4). Kaien
hadde dype hull i fast dekke hvor oljesegl kunne renne ned. Det var heller ingen sikring mot
avrenning direkte til sjo.
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Anmerkning 1:
Rutinene for levering av avfall fra skip er mangelfulle.

24 Bedriftens rutiner for mottak av skipsavfall var ikke fulgt opp.

Kommentarer:

Virksomheten har egen kai, og har derfor krav om & etablere mottaksordning for avfall fra
skip som anleper egen kai, jf. Forurensningsforskriften kapittel 20. Fylkesmannen viser ogsé
til brev datert 08.04.05 og 07.02.06

Virksomheten har satt opp mottaksstasjoner for avfall fra skip. Disse var opprinnelig merket
med avfallstype og veiledninger for bruk pa norsk og engelsk. Mange av merkene og
oppslagene med tekst var na tert bort av vaer og vind. Mangelfull merking gjor kildesortering
vanskelig.

Bilde 4: Virksomhetens system for mottak av skipsavfall var ikke fulgt opp. Den opprinnelige merking var i
mange tilfeller borte, og sorteringen fungerte ikke etter intensjonen.

Andre forhold fra kontrollen

Driftsforhold.

Felleskjopet Rogaland Agder produserer et bredt produktspekter av forvarer til landbruket.
Virksomheten produserer ikke fiskefor. Hovedrivarene er ulike kornsorter. Fiskemel utgjorde
12007 kun 0,25% av ravarene. Produksjonen er degnkontinuerlig. Lossing av révarer til
siloanlegget foregdr med to sugeanlegg til et lukket transportsystem. Virksomheten har ca.
150 batanlep 1 aret. Det kjores ut ca. 55 vogntog med ferdig forvare pr. dag. Produksjons-
kapasiteten er 200 tonn i timen.

Lukt og stov.
Stev fanges opp i et posefilter, og blandes inn i rdvaren igjen. Det er i folge virksomheten

liten stovflukt forbundet med lossing, men det er ikke foretatt noen systematisk kartlegging av
denne.

Virksomheten satte i drift anlegg for luktrensing i juni 2007. Luktbidraget fra virksomheten
kommer i all vesentlighet fra kjeler/torker i pelleteringsprosessen. Lufta herfra ledes forst
gjennom en syklon for utskilling av stev, for den ledes gjennom et 4 m langt rensekammer
hvor kjemikalier tilsettes via dyser. Renseprosessen bestar i grove trekk av at vann og luft fra
prosessen tilsettes kjemikalier for bryte vannets overflatespennig, kombinert med
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planteekstrakter for & binde luktmolekyler. Vaeskenivaet i doseringsanlegget kontrolleres og
etterfylles daglig. FKRA har til en hver tid tilstrekkelig lager for etterfylling av veeskeniva.

Stovfelere gir alarm pd kontrollrommet ved overskridelse av innstilt stevgrense, og
operatoren utforer da korrigerende tiltak som registreres 1 bedriftens driftjournal. Det ble ikke
fort avvik for hver alarm, i og med alarmnivaet var satt lavt. I lopet av den korte tida
fylkesmannens kontrollerer oppholdt seg 1 kontrollrommet ble det registrert flere stovalarmer.
Vedvarende hoyt stovniva medferte automatisk stans av produksjonen.

Molleprosessen er en kald mekanisk behandling som gir lite lukt. Luft fra mellene ledes over
tak uten rensing. Emisjonspunktene fra moller inngéar ved beregning av luktimmisjon ved
bolighus.

Fylkesmannen hadde registrert synlig stovflukt i forbindelse med skipsanlep 15.02.08, og ba
bedriften om & redegjore for hendelsesforlopet (Bilde 5). Stevutslippet var ikke registrert i
virksomhetens avvikssystem. Det var ikke kommet inn naboklager som folge av hendelsen.

Bilde 5: Stevflukt ved bulklasting 15.02.08

Virksomheten forklarte at hendelsen skyldtes bulklasting av varer fra AgriMarin Production,
som fraksjonerer erter i protein og stivelse. For & redusere stovplagen ble produktene pelletert,
men som bildet viser er stovflukten fremdeles betydelig. Fylkesmannen ble informert om at
losserutinen for produktet ville bli lagt om for & hindre liknende hendelser.

Fylkesmannen tar virksomhetens forklaring til etterretning.

Virksomhetens risikovurdering innbefattet ogsa Farlig avfall og utslipp av lukt. Det ble
gjennomfoert avdelingsvise vernerunder med fokus pa arbeidsmiljeet hver ar.

Fylkesmannen ber FKRA vurdere behovet ogsa for en HMS-runde med tanke pa forhold som
vedrarer ytre miljo.
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Forhold til naboer.
FKRA har et system for loggfering av naboklager. Disse registreres 1 et excel-regneark. I
2007 hadde virksomheten loggfort 2 klager pé stov og 3 pé lukt.

Virksomheten er lokalisert neer tett bebygget omrade. Selv om virksomheten har dokumentert
maling av lukt som ligger under kravet p4 maksimum 7 LE/Nm’ ved bolighus, jf.
utslippstillatelse av 08.07.05 pkt.4.1, vil lukt fra virksomheten likevel kunne oppfattes som
belastende for omgivelsene. Fylkesmannen viser ogsa til utslippstillatelsens vilkér 2.3 og 2.4

Det heter 1 2.3 at ”Selv om utslippene holdes innenfor fastsatte utslippsgrenser, plikter
bedriften & redusere sine utslipp,.....,s& langt dette er mulig uten urimelige kostnader”.

Det heter videre i 2.4 at ”Bedriften plikter & holde seg oppdatert innenfor bransjens BAT.
Som en del av bedriftens internkontroll skal det derfor skje en lapende vurdering og, om
formalstjenlig, implementering av de best tilgjengelige teknikker, jf. IPPC-direktivets artikkel
2-11.

Fylkesmannen ber virksomheten redegjore for hvordan disse kravene folges opp.

Avfallshandtering.

FKRA leverer alt avfall til Westco Miljo AS. Farlig avfall hentes av SAR AS eller Henriksen
oljetransport as, som er godkjente mottakere av farlig avfall. Bedriften kunne ved kontrollen
ikkje legge fram utfylte deklarasjonsskjema for levering av farlig avfall, og det foreld ikkje
rutiner for arkivering av bedriftens gjenpart ved levering av farlig avfall. Fylkesmannen har
ved sok i sentral avfallsdatabase fatt dokumentert at bedriften arlig har levert flere typer farlig
avfall, men har vanskelig for & se hvordan bedriften kan ha full oversikt over levert kvantum
utan kopi av deklarasjonsskjemaet. Fylkesmannen har fatt ettersendt dokumentasjon pa at
deklarasjonsskjemaer er korrekt utfylt.

FKRA har et forbedringspotensiale med hensyn til dokumentasjon pa levering av farlig avfall.

www.regelhjelp.no er et nyttig verktoy for virksomheter som raskt og enkelt trenger &
skaffe seg oversikt, og holde seg oppdatert, i det viktigste regelverket pA HMS-omradet.
Bedriften vil bare ved & oppgi sitt organisasjonsnummer, fa oversikt over det HMS-
regelverket som er det viktigste for bedriften.



