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Resultater fra inspeksjonen

Denne rapporten omhandler resultatet fra inspeksjon ved Franzefoss Pukk AS, avd.
Steinskogen den 13.06.2018. Rapporten er & anse som endelig dersom vi ikke far
tilbakemelding om faktiske feil innen to uker etter at rapporten er mottatt.

Fylkesmannen i Oslo og Akershus avdekket 1 avvik og ga 4 anmerkninger under
inspeksjonen.

Avvik:
. Franzefoss Pukk AS sin miljgrisikovurdering er mangelfull med hensyn pa

tanklagring

Anmerkninger:

Fylkesmannen i Oslo og Akershus Postadresse: Postboks 8111 Dep, 0032 Oslo
Besgksadresse: Statens Hus, Tordenskiolds gate 12 Telefon: 22 00 35 00 Org. nr.: 974 761 319
E-post: fmoapostmottak@fylkesmannen.no Internett: www.fylkesmannen.no/Oslo-og-Akershus



. Virksomheten sitt maleprogram kan forbedres

o Virksomheten har ikke vurdert om gjenbruk av slam fra
sedimentasjonsbassengene medfgrer fare for forurensning

o Virksomheten kan forbedre sine dokumenterte HMS- rutiner

. Kartlegging av det ytre miljg rundt bedriften kan forbedres

Avvik og anmerkninger er naermere beskrevet fra side 5 og utover i rapporten.
Oppfglgingen etter inspeksjonen er naermere beskrevet pa side 3.
Elektronisk dokumentert godkjenning, uten underskrift

22.6.2018 Guro Holte Kari Skogen

dato kontrollgr seksjonssjef
Fylkesmannen i Oslo og Akershus

Kopi av rapporten sendes til:
e Baerum kommune
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1. Informasjon om den kontrollerte virksomheten

Ansvarlig enhet

Navn: FRANZEFOSS PUKK AS AVD STEINSKOGEN 102

Organisasjonsnr.: 973078585 Eies av: 982153018

Bransjenr. (NACE-kode): 08.120 - Utvinning fra grus- og sandtak, og utvinning av leire og
kaolin

Kontrollert enhet

Navn: Franzefoss Pukk AS, Avd. Steinskogen Anleggsnr.: 0219.0052.01

Kommune: Baerum Fylke: Akershus

Anleggsaktivitet: Pukkverk

Tillatelse gitt: 04.02.2013 Sist endret: 31.01.2018

2. Bakgrunn for inspeksjonen

Inspeksjonen ble gjennomfgrt for @ kontrollere om gjeldende krav fastsatt i eller i
medhold av forurensningsloven overholdes. Inspeksjonen inngar i Fylkesmannens
risikobaserte tilsyn og ble i tillegg valgt ut som tilsynsobjekt i den landsomfattende
aksjonen for kontroll av pukkverk 2018 initiert av Miljgdirektoratet.

Tilsynet ble gjennomfgrt i medhold av forurensningsloven § 48.

Inspeksjonstema
o Internkontroll e Avfallshdndtering
e Utslipp til luft e Handtering av masser

e Utslipp til vann

Rapporten omhandler avvik og anmerkninger som ble avdekket under inspeksjonen og
gir ingen fullstendig tilstandsvurdering av virksomhetens miljgarbeid eller miljgstatus.

Definisjoner
Avvik: Manglende etterlevelse av krav fastsatt i eller i medhold av lov.

Anmerkning: Et forhold som tilsynsetatene mener er ngdvendig 8 papeke for & ivareta
ytre miljg, men som ikke omfattes av definisjonen for avvik.

Andre forhold: Saker som framkom under inspeksjonen og som det kan vare nyttig for
virksomheten og saksbehandlere & kjenne til. Her kan ogsd inngd kommentarer til tema
som ble tatt opp under inspeksjonen, men der det ikke ble gitt avvik eller anmerkninger.

3. Oppfolging etter inspeksjonen
Franzefoss Pukk AS, Avd. Steinskogen plikter snarest & rette opp avviket som er
beskrevet i denne rapporten. For at Fylkesmannen skal kunne avslutte saken, ma
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Franzefoss Pukk AS, Avd. Steinskogen innen 01.10.2018 sende en skriftlig redegjgrelse
som viser hvordan avviket er rettet.

Vi ber om at dere stiler svarbrevet eller e-post (fmoapostmottak@fylkesmannen.no) til
Fylkesmannen i Oslo og Akershus v/Guro Holte.

4. Palegg om opplysninger
Franzefoss Pukk AS, Avd. Steinskogen ma sende Fylkesmannen i Oslo og Akershus
fglgende opplysninger innen 1.10.2018 (jf. forurensningsloven § 49):

e en tilbakemelding pa at virksomhetens dieseltank er tatt inn i
miljgrisikovurderingen

Klageadgang

Dere har rett til 8 klage pd palegg om opplysninger dersom dere mener at dere ikke har
plikt eller lovlig adgang til & gi opplysningene. En klage bgr begrunnes og skal sendes
Fylkesmannen i Oslo og Akershus senest 3 dager etter mottakelsen av denne rapporten
(jf. forvaltningsloven § 14). En klage kan fremsettes bade skriftlig og muntlig.

5. Vedtak om gebyr

Vi viser til varsel og informasjon om gebyrplikt som ble gitt til virksomheten den
13.06.2018. Virksomheter skal betale gebyr for kontroll utfgrt av Fylkesmannen i
samsvar med § 39-3 i forurensningsforskriften. Gebyret skal dekke kostnader med
forberedelser, gjennomfgring og oppfglging av kontrollen. Gebyrsatser for kontroll av
virksomheter etter forurensningsloven er fastsatt i forurensningsforskriften §§ 39-7 og
39-8.

P& bakgrunn av medgatt og forventet ressursbruk vil Franzefoss Pukk AS, Avd.
Steinskogen bli ilagt et gebyr pa kr 17 200,- for inspeksjonen, jf. forurensningsforskriften
§§ 39-7. Dette tilsvarer gebyrsats 3 for tilsyn av inntil en dags varighet. Virksomheten vil
f3 tilsendt en faktura fra Miljgdirektoratet for innbetaling til statskassen. Vi viser forgvrig
til forurensningsforskriftens kapittel 39 for ytterligere informasjon om innkreving av
gebyr til statskassen.

Klageadgang

Vedtaket om gebyr kan paklages til Miljgdirektoratet, jf. § 28 i forvaltningsloven.
Eventuell klage bgr veere skriftlig begrunnet og adressert til Miljgdirektoratet, men
sendes via Fylkesmannen i Oslo og Akershus. Fylkesmannen vil vurdere endring av
vedtaket eller sende saken videre til Miljgdirektoratet for endelig vedtak. En eventuell
klage vil ikke fa oppsettende virkning, og gebyret som er fastsett ovenfor ma betales inn.
Dersom Miljgdirektoratet tar klagen til fglge, vil for mye innbetalt belgp bli refundert.

6. Offentlighet i forvaltningen
Denne rapporten vil veere tilgjengelig for offentligheten via postjournalen til
Fylkesmannen i Oslo og Akershus (jf. offentleglova).
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7. Avvik

Vi fant fglgende avvik under inspeksjonen:

Avvik 1
Franzefoss Pukk AS sin miljgrisikovurdering er mangelfull med hensyn pa tanklagring

Avvik fra:
Tankforskriften § 18-4

Funn:
- risikovurderingen omfatter ikke en vurdering av sdrbarheten til resipienten
- risiko forbundet med dreneringsventil til oppsamlingsbasseng er ikke tatt med i
risikovurderingen

Kommentarer:
Tanker pa over 10 m3 med petroleumsprodukter og tanker pad over 2 m3 med farlige
kjemikalier eller farlig avfall er regulert av tankforskriften.

Franzefoss Pukk AS har en dieseltank som er pa 12 m3 som er omfattet av forskriften.
Dieseltanken er sikret med et stgpt oppsamlingsbasseng av betong. Det ble opplyst at
oppsamlingsvolumet vil romme hele tankens volum ved et eventuelt uhell.

Under befaringen ble det observert en dreneringsventil som stakk ut fra bassenget.
Dersom denne ikke er avstengt eller fungerer som den skal, ble det opplyst at en
eventuell lekkasje fra tanken vil kunne ga til Steinstjernet. Dette forholdet er ikke
beskrevet i virksomhetens risikovurdering, men det er likevel planlagt tiltak. I henhold til
handlingsplanen skal Franzefoss Pukk AS fjerne dreneringsventilen, og plugge igjen
apningen.

Virksomheten ma sgrge for at alle forhold ved tanken tas med i sin risikovurdering, som
konstruksjon og fundamentering, utstyr tilknyttet tanken (f.eks. ventiler og
sikringsutstyr) og driftsrutiner (f.eks. pgfylling, tapping og vedlikehold).

Virksomheten ma videre vurdere miljgets sarbarhet overfor den aktuelle forurensningen.
Det ma vurderes om de deler av det ytre miljget (vann, grunn, luft) rundt bedriften som
faktisk kan bli bergrt av forurensningen, ogsa kan ta skade av forurensningen
(sdrbarhet).

Miljgdirektoratet har utarbeidet en database for naturmiljg, Naturbase. Denne gir en
landsdekkende oversikt over hvilke deler av naturmiljget som anses som verdifullt.

8. Anmerkninger
Fglgende forhold ble anmerket under inspeksjonen:

Anmerkning 1
Virksomheten sitt maleprogram kan forbedres

Inspeksjonsrapport 2018.019.1.FMOA Side 5 av 8
Versjon 2018.01.09



Kommentarer:

Et maleprogram skal sikre at det tas representative prgver. Det bgr i den sammenheng
beskrives hvilke standarder som benyttes. Det er et krav om at Norsk standard skal
benyttes for prgvetaking og analyse der slik standard finnes.

Malepunktene bgr beskrives bedre i maleprogrammet, og det bgr synliggjeres hvordan
provetakingen utfgres pa en representativ mate. Det fremsto som uklart under tilsynet
hvor stor vanngjennomstrgmning det var ved prgvetaking. Prgvetaking bgr gjgres pa
vann med hgy vanngjennomstrgmning. Virksomheten bgr ogsd vurdere & prgveta vann
fra borebrgnner pa anlegget.

Anmerkning 2
Virksomheten har ikke vurdert om gjenbruk av slam fra sedimentasjonsbassengene
medfgrer fare for forurensning

Kommentarer:
Det er etablert to sedimentasjonsbasseng pa anlegget. I det ene blir det tilsatt
aluminiumsulfat som benyttes til kjemisk felling.

Slam fra sedimentasjonsbassengene kjgres opp til bruddet, og gjenbrukes til voller, eller
gar til jordproduksjon. Grgnn Vekst Norge AS star for selve jordproduksjonen, mens
Franzefoss Pukk AS leverer noen masser til dette anlegget.

Den som produserer neeringsavfall skal, i henhold til forurensningsloven § 32, sgrge for
at avfallet blir brakt til lovlig avfallsanlegg eller gjennomgar gjenvinning, slik at det enten
opphgrer & veere avfall eller p& annen mate kommer til nytte ved & erstatte materialer
som ellers ville blitt brukt. Dersom avfall skal kunne gjenbrukes til nyttige formal uten
en saerskilt tillatelse etter forurensningsloven, skal tiltaket ikke medfgre fare for
forurensning eller forsgpling. Virksomheten m& kunne dokumentere at denne
vurderingen er gjort.

Det er tatt én slamprgve fra det ene sedimentasjonsbassenget, som ble tatt fgr
avvanning. Det kunne imidlertid ikke dokumenteres at analyseresultatene er blitt brukt
for & vurdere forurensningsfaren. Dette ma gjgres, og analyseresultatene bgr i den
sammenheng vurderes opp mot normverdiene i kapittel 2 i forurensningsforskriften.

Anmerkning 3
Virksomheten kan forbedre sine dokumenterte HMS-rutiner

Kommentarer:
Fglgende rutiner er i liten grad implementert i virksomhetens internkontrollsystem:

- Rutiner for stgvdemping: Stgvdemping er nevnt i stillingsinstruksen til
verneombudet pa anlegget. Det er imidlertid ikke utarbeidet instrukser for
hvordan stgvdempende tiltak (f.eks. vanning og filterskift) skal gjennomfgres og
nar dette skal gjennomfgres.
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- Mottakskontroll for asfalt: Det bgr synliggjgres i internkontrollrutinene hvilken
mottakskontroll virksomheten har for asfalt. Under tilsynet fikk vi opplyst at
mottakskontrollen bestar av visuell kontroll og lukt.

- Rutiner for tgmming og kontroll av sedimentasjonsbassengene: Virksomheten bgr
utarbeide stedsspesifikke rutiner for drift av sedimentasjonsbassengene.

Anmerkning 4
Kartlegging av det ytre miljg rundt bedriften kan forbedres

Kommentarer:

Med unntak av avrenning fra omradet hvor dieseltanken pa 12 m3 star lagret, ledes
avrenning fra anlegget ifglge virksomheten via rensebasseng til lokal bekk som munner
ut i Lomma. Virksomheten opplyser at de har tatt utgangspunkt i Lomma nar de har
vurdert konsekvensen for naturmiljget, og avrenning til bekk er ikke synliggjort i
miljgrisikovurderingen. I fglge Franzefoss Pukk AS er mesteparten av bekken lagt i rgr,
det er ofte lav vannfgring og det er lite liv i bekken. Bekken bgr likevel inkluderes i
risikovurderingen, og det bgr gjgres en dokumentert vurdering av miljgkonsekvensen for
bekken. Miljgrisikovurderingen kunne ogsa vaert mer spesifikk i sin beskrivelse av
miljgkonsekvensen for Lomma.

9. Andre forhold

Fylkesmannen observerte en del gamle gjenstander som ble oppbevart ved nedlagt
knuseverk i utkanten av anlegget. Det nedlagte knuseverket var ikke en del av dette
tilsynet. Fylkesmannen forutsetter at Franzefoss paser at hdndtering av avfall fra dette
anlegget skjer i trd&d med kravene i forurensningsloven § 32.

10. Dokumentunderlag
Lovgrunnlaget for inspeksjonen var:

e Lov om vern mot forurensninger og om avfall (forurensningsloven) med
underliggende forskrifter

e Forskrift om begrensning av forurensning (forurensningsforskriften)

e Forskrift om gjenvinning og behandling av avfall (avfallsforskriften)

e Forskrift om systematisk helse-, miljg- og sikkerhetsarbeid i virksomheter
(internkontrollforskriften)

o Tillatelse til virksomhet etter forurensningsloven fra Fylkesmannen (tillatelse til
mottak, mellomlagring og bearbeiding av rivnings-/ restbetong og returasfalt)

11. Informasjon til virksomheten
Regelverk som det ble informert om:
e Lov om vern mot forurensninger og om avfall (forurensningsloven)
e Forskrift om begrensning av forurensning (forurensningsforskriften)
e Forskrift om systematisk helse-, miljg- og sikkerhetsarbeid i virksomheter
(internkontrollforskriften)

Inspeksjonsrapport 2018.019.1.FMOA Side 7 av 8
Versjon 2018.01.09



Brosjyrer/infoark utdelt:
e Gebyr ved kontroll (TA-2608)
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