e  Fylkesmannen i Vest-Agder

3 Miljevernavdelingen

Sakshehandler: Thore Egeland Arkiv nr.: 2009/6425
| nspek g onsrapport
Informasjon om kontrollert avfallsprodusent:
Navn og besgksadresse: Virksomhetens org.nr.:
Norsk Metallretur AS, Andgyaveien 27
Navn og adresse virksomhet: Norsk Metalretur AS, Virksomhetens telefon:
PB. 8059 V&gsbygd, 4675 Kr. sand 38000280
K ommune/kommunenr.: Kristiansand Virksomhetens e-post:
post@metallretur.no

Til stede under kontrollen

Fra virksomheten: Fra Fylkesmannen:
Sten-Otto Sgyland Thore Egeland
Kontrollomfang: avfallsforskrift kap. 9 og 11, Inspeks onsdato:
internkontrollforskriften 07.10.09

Rapportensinnhold:

Rapporten beskriver de avvik og anmerkninger som ble konstatert under kontrollen. Falgende hovedtema ble
kontrollert: Rutiner for basiskarakterisering og eventuell verifikasjon av avfall samt rutiner for
utslippskontroll.

Resultater fra kontrollen

|:| Ingen avvik
|E Kontrollen avdekket 1 avvik i forhold til regelverket
|E Det er gitt 2 anmerkninger

Denne rapporten har status som forel gpig. Dersom Fylkesmannen ikke fér tilbakemelding om faktiske feil i
rapporten innen 2 uker etter at rapporten er mottatt, er rapporten a anse som endelig.

& Fylkesmannen varsler med dette at det vil bli fattet vedtak om fastsetting av en gebyrsats pa kr: 4300 for
kontrollen, jf. forurensningsforskriften 8 39-7. Merknader til vardet kan sendes Fylkesmannen innen 2 uker,
jf. forvaltningsloven § 16. Informasjon om gebyr, se side 2.

Oppfalging etter kontrollen

D Ingen tilbakemelding @ Fylkesmannen pélegger virksomheten innen 01.01.10 & gi en skriftlig
tilbakemelding for & bekrefte at forholdene er brakt i orden og redegjere for
de gjennomferte tiltakene i forhold til avvik. Fylkesmannen ber ogsa
virksomheten redegjare for sine vurderinger og eventuelle utbedringer
knyttet til anmerkningene.

For informasjon om avvik og anmerkninger se side 2.

Dato Fylkesmannen i Vest-Agder la6



Definigoner og informagon

K ontrollakson Deponi 2009-2010 skal bidratil a redusere ulovlig deponering av avfall pa deponier ved a
bidratil at:
den driftsansvarlige ved deponiet gjennomfarer en tilfredsstillende mottakskontroll
avfallsprodusentens basi skarakterisering og verifikason av avfall er korrekt og tilstrekkelig
Informasjon om regelverk og hjelpemidler finner du pawww.sft.no og www.regelhjelp.no

Basiskar akterisering og mottakskontroll

Den som har gitt opphav til avfallet (avfallsprodusent) har ansvaret for at dette basi skarakteriseres. Alt avfall
skal basiskarakteriseres. Formalet med basi skarakteriseringen, verifikasonen og mottakskontrollen er a bidra
til at felgende er kjent far deponering: sammensetning, utlekkings-potensial, miljgvirkninger og evrige
egenskaper som har betydning for deponiet pa kort og lang sikt. Naamere krav fremgér av avfallsforskriften
§ 9-11, jf. vedlegg Il punkt 1.

Den driftsansvarlig ved deponiet avgjer om avfallet kan deponeres ved deponiet pa bakgrunn av
dokumentasjonen fra avfall sprodusenten og informasjon som den driftsansvarlige selv innhenter gjennom
mottakskontroll av avfallet. Mottakskontrollen bestar i visuell besiktigelse av hvert lass samt stikkprever av
enkelte leveranser. Avfall som ikke oppfyller kriteriene for mottak ved deponiet skal avvises.

Regelverk
Lov om 13. mars 1981 nr. 6 om vern mot forurensninger og om avfall (forurensningsloven) § 7 farste
ledd/andre ledd og § 29
Forskrift 1. juni 2004 nr. 930 om gjenvinning og behandling av avfall (avfallsforskriften)
o Kapittel 9. Deponering av avfall
o Kapittel 11. Farlig avfall
Forskrift 6. desember 1996 nr. 1127 om systematisk helse-, milja og sikkerhetsarbeid i virksomheter
(internkontrollforskriften) § 5

Awvik: overtredelse av krav fastsatt i eller i medhold av helse-, miljg- og sikkerhetslovgivningen (for
eksempel overtredelse av krav i forurensningsloven, produktkontrolloven og forskrifter hjemlet i disse
lovene eller krav og vilkar fastsatt i tillatelse).

Anmerkning: et forhold som miljevernmyndighetene mener det er nadvendig & papeke for divareta helse og
milj@ og som ikke omfattes av definigonen for avvik.

Kontrollgebyr: Sekapittel 39 i forurensningsforskriften: Gebyr til statskassen for arbeid med tillatelser og
kontroll etter forurensningsloven. Virksomheten skal betale gebyr for kontrollen, jf. forurensningsforskriften
§ 39-3.

Farlig avfall

Det er ca. 60 000 tonn farlig avfall med ukjent skjebne i dag. Noe av dette havner sannsynligvis pa deponier,
bl.a. oljeholdig avfall, impregnert tre og PCB-holdig avfall. Resultater fraanalyser tatt av sigevann fra deponier
viser at det |ekker miljggifter som kommer frafarlig avfal.

Ved oppussing eller riving av bygg/anlegg ma man forsikre seg om at avfall blir tatt forsvarlig hand om se ogsa
avfallsforskriften kap. 15 om byggavfall, ssalig 8 15-5 om miljegkartlegging av farlig avfall.



Avvik
Det ble funnet falgende avvik under Fylkesmannens kontroll:

X Awvik: 1: Avfallsprodusenten har ikke sgrget for at det er gjennomfert en tilfredsstillende
basiskarakterisering av avfallet som leverestil deponi
Awvik fra: Forskrift om gjenvinning og behandling av avfall (avfallsforskriften) § 9-11, jf. vedlegg I
Grunnlag for avviket er avkrysset nedenfor:

= a) Basiskarakterisering av avfallet er ikke foretatt (§ 9-11, jf. vedlegg Il pkt 1.1)
] b) Basiskarakterisering av avfallet er mangelfull (8 9-11, jf. vedlegg Il pkt 1.1)
] ¢) Opplysninger om avfallets sammensetning og utlekkingspotensial er ikke underbygget ved
testing (8 9-11, jf. vedlegg Il pkt 1.2)

] d) Annet (angi hva):

Kommentarer:
Bedriften leverer avfall til ulike behandlingsanlegg. Noe av avfallet(det som ble karakterisert som
restavfall) gar direkte til deponi. Etter de opplysninger som ble gitt er dette avfallet ikke bare sakalt
husholdningsavfall, men kan inneholde andre fraksjoner(produksjonsavfall). Kravet om
basi skarakterisering utlgses dermed, jf. avfallsforskriften 8 9-11. Basi skarakteriseringen skal
dokumenteres skriftlig.

[ ] Awvik: 2: Avfallsprodusenten overholder ikke kravenetil verifikasjon av avfall som produseres
jevnlig og som leverestil deponi

Awvik fra: Forskrift om gjenvinning og behandling av avfall (avfallsforskriften) § 9-11, jf. vedlegg I
Grunnlag for avviket er avkrysset nedenfor:
] a) Verifikagon av avfall som produseres jevnlig er mangelfull/ikke foretatt (8§ 9-11, jf.

vedlegg |1 pkt 1.3)
] b) Annet (angi hva):

Kommentarer:

Det er ikke gitt avvik pa dette omradet. Bedriften leverer ikke slikt avfall til deponi.

[ 1 Awvik: 3: Avfallsprodusent over holder ikke kravene som gjelder prevetaking og testing av
avfall

Awvik fra: Forskrift om gjenvinning og behandling av avfall (avfallsforskriften) § 9-11, jf. vedlegg I

Grunnlag for avviket er avkrysset nedenfor:



] a) Pravetaking og testing utfares ikke av uavhengig og kvalifisert personell (8 9-11, jf.

vedlegg Il pkt 3)

] b) Provetakingsrutiner er ikke kvalitetssikret av uavhengig og kompetent institugon (8 9-11,
jf. vedlegg Il pkt 3)

] c) Testing av avfallet skjer ikke under et kvalitetssikringssystem som omfatter periodisk,
uavhengig kontrall, f.eks. gjennom akkreditering eller system av liknende kvalitet (§ 9-11, jf.
vedlegg Il pkt 3)

] d) Provetaking og testing utfaresikke i trad med gjeldende standarder (8 9-11, jf. vedlegg Il
pkt 3)

] e) Provetakingsstrategi mangler (8 9-11, jf. vedlegg |1 pkt 3)

] f) Provetakingsstrategi sikrer ikke representative prover (8 9-11, jf. vedlegg Il pkt 3)

] g) annet (angi hva):

Kommentarer:

Ikke relevant. Bedriften opplyser at den ikke leverer avfall til deponi som krever testing.

[ ] Awvik: 4 Avfallsprodusent overholder ikke kravenetil dokumentasjon
Awvik fra: Forskrift om gjenvinning og behandling av avfall (avfallsforskriften) § 9-11, jf. vedlegg I
Grunnlag for avviket er avkrysset nedenfor:

a) Avfallsprodusent oppbevarer ikke rapporten fra basi skarakteriseringen samt aktuelle
analysebevis (8 9-11, jf. vedlegg Il punkt 1.2).

b) Avfallsprodusent leverer ikke et sammendrag av basiskarakteriseringen til driftsansvarlig
ved deponi der avfallet blir deponert (8§ 9-11, jf. vedlegg |l punkt 1.2).

c) Avfallsprodusent oppbevarer ikke verifikasonsrapporter og analysebevis frem til rapporten
fra neste verifikasjon foreligger (89-11, jf. vedlegg |1 punkt 1.3).

d) Avfallsprodusent sarger ikke for at det blir gitt opplysninger om siste gjennomfarte
verifikagon ved levering av avfall til deponiet (8§ 9-11, jf. vedlegg Il punkt 1.3).

I I T O I R

€) annet

Kommentarer:
Jf. avvik 1.

L] Awvik 5: Avfallsprodusent handterer ikke avfall pa en for skriftsmessig mate
Grunnlag og hjemmel for avviket er avkrysset nedenfor

] a) Virksomheten handterer ikke PCB-holdig avfall (puss, fuger, maling, isolerglassruter 0.a)
tilfredsstillende, jf. avfallsforskriften kap. 11 -5



] b) Virksomheten foretar ulovlig deponering av PCB-holdige maling/puss/betong, jf.
avfallsforskriften § 9-4

] c) Virksomheten handterer ikke avfall med bromerte flammehemmere tilfredsstillende, jf.
avfallsforskriften kap 11 - 5
] d) Annet (angi hva):
Kommentarer:

Det ble ikke gitt avvik pa dette omradet.

Anmer kninger

Anmerkning 1

Bedriften kunne ikke i tilstrekkelig grad dokumentere sine utdlipp til vann/avigp.

Kommentarer:

Bedriften har krav om miljgkontroll, jf vilkar pkt 7 i tillatelsen. Det tas prover av utslippene, men

det kunne ikke fremlegges tall for totale utdlipp ved anlegget. Dette er imidlertid oppgitt for andre
andre anlegg i selskapets miljagrapport for 2008.

Anmerkning 2

Bedriften miljarisikovurdering omhandler i liten grad forhold knyttet til ytre miljefaktorer.
Kommentarer:

Bedriften har gjennomfert en miljarisikovurdering(jf dokument Dok: FR14.4 Rev.: 019 st oppdatert: 25.02.2008
Sgn: R). Etter fylkesmannens vurdering er denne ikke i tilstrekkelig grad dekkende for risiko i forhold
til ytre miljefaktorer. Blant annet ble det etterlyst skriftlige rutiner for kontroll og forebygging av
ukontrollerte utdipp til s@. Skader/sprekker i betongdekkene er eksempel pa omrader som ber
overvakes/kontrolleres spesielt.

Annet.

Kontrollen rettet seg mot bedriftens handtering og dokumentasjon av eget produksjonsavfall samt deler
av bedriftens utdlippskontroll til vann.

Bedriftenstillatelse er fra 2008. Den er ikke helt i samsvar med den faktiske driften ved anlegget.
Bedriften bar vurdere behovet for endringer.



