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Informasjon om virksomheten
Virksomhetens navn: Elkem Bjølvefossen AS Rapportnummer: 2009.012.R.SFT

Postadresse: 5614 Ålvik Tidsrom for 
revisjonen: 

21. - 22. oktober 2009

Besøksadresse:
Kommune: 

Ålvikvegen 1055
Kvam

Organisasjonsnr.: 
Bedriftsnr.:

910629719
1238.012.01

Telefon: 56 55 08 00 SFTs saksnr.: 2008/42
Bransjenr. (NACE-kode): 24.102 - Produksjon av 

ferrolegeringer
Tillatelse datert:
Siste endring:

27. mars 1996
17. april 2007

Virksomheten er:
importør forhandler produsent bruker
annet: 

ISO-14001-sertifisert
EMAS-registrert

Informasjon om revisjonen
Kontaktperson fra virksomheten under revisjonen:
Arild Rykkje

SFTs revisjonsgruppe:
Rune Andersen, Øyvind Hetland

  Følgende hovedtema ble kontrollert:   
tillatelse
internkontroll
risikovurdering
utslipp luft og vann
farlig avfall
støy
egenrapportering 
storulykke

vedlikehold
tankanlegg
klassifisering, merking og emballering
forbudte og strengt regulerte stoffer
sikkerhetsdatablader
substitusjon
deklarering til Produktregisteret
annet: 

Resultater fra inspeksjonen
Det ble konstatert 2 avvik og 3 anmerkninger under revisjonen. Avvik og anmerkninger er 
nærmere beskrevet fra side 4 i denne rapporten. Oppfølgingen etter revisjonen er nærmere 
beskrevet på side 2. Rapporten omhandler avvik og anmerkninger som ble presentert under 
sluttmøtet på virksomheten den 22. oktober 2009. Det er tatt hensyn til de endringer det var 
enighet om på møtet.”

Elektronisk dokumentert godkjenning, uten underskrift

2. nov 2009 Rune Andersen Bjørn Bjørnstad
dato revisjonsleder Statens forurensningstilsyn seksjonssjef
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Oppfølging etter revisjonen
Virksomheten plikter snarest å rette opp avvik beskrevet i denne rapporten. SFT ber om en 
skriftlig bekreftelse innen 1.desember 2009 på at avvikene er rettet. Dersom virksomheten 
mener at det ikke lar seg gjøre å rette opp avvik innen fristen, skal det redegjøres for årsak og 
fremlegges en tidfestet handlingsplan for videre arbeidet.

SFT vil følge opp tiltakene etter denne revisjonen ved neste rutinemessige tilsynsbesøk.

Gebyr for revisjonen
Virksomheten er plassert i gebyrsats 3, jf. varselbrev datert 27.august 2009 og
forurensningsforskriften § 39-8 om gebyr for revisjon (flerdagstilsyn). Dette innebærer at 
virksomheten skal betale kr 73 200,- i gebyr for den gjennomførte revisjonen. Faktura med 
innbetalingsblankett ettersendes. Vedtaket om gebyr er truffet med hjemmel i 
forurensningsforskriftens § 39-8, og kan påklages til Miljøverndepartementet, jf. 
forvaltningsloven § 28. Klagefristen er tre uker. Klagen bør være skriftlig, begrunnet, og 
sendes via SFT. SFT viser forøvrig til forurensningsforskriftens kapittel 39 angående
innkreving av gebyr til statskassen.”

Offentlighet i forvaltningen
Revisjonsrapporten vil være tilgjengelig for offentligheten via http://www.sft.no. jf.
offentlighetsloven.

Kopi av rapporten sendes også til:
Fylkesmannen i Hordaland, v/ miljøvernavdelingen
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1. Innledning 
Formålet med revisjonen var å vurdere om det systematiske helse-, miljø- og 
sikkerhetsarbeidet fungerer tilfredsstillende. Revisjonen omfattet bl.a. undersøkelse av om:
 virksomhetens system for internkontroll er hensiktsmessig og dekkende
 aktiviteter utføres slik som beskrevet og uttalt
 virksomheten når sine mål og driver sin virksomhet innenfor egne rammer og de rammer 

som myndighetene har satt

Revisjonen ble gjennomført ved gransking av dokumenter, ved intervjuer av sentralt plasserte 
personer i organisasjonen, og ved verifikasjon ved stikkprøvekontroll av at rutiner, prosedyrer 
og instrukser blir fulgt opp i praksis. 

Rapporten omhandler avvik og anmerkninger som er avdekket under revisjonen og gir ingen 
fullstendig tilstandsvurdering av virksomhetens miljøarbeid eller miljøstatus.

Definisjoner
Avvik: Manglende etterlevelse av krav fastsatt i eller i medhold av lov.

Anmerkning: Et forhold som tilsynsetatene mener det er nødvendig å påpeke, men som ikke omfattes av 
definisjonen for avvik. Virksomhetens manglende etterlevelse av egne regler som er strengere enn lovkravene, 
vil fra tilsynsetatenes side ikke betraktes som et avvik, men kan omtales som en anmerkning.

2. Dokumentunderlag 
Dokumentunderlaget for kontrollen var:
 Aktuelle lover og forskrifter
 Korrespondanse mellom virksomheten og Statens forurensningstilsyn
 Virksomhetens egen dokumentasjon knyttet til den daglige drift og forhold av betydning 

for helse/miljø/sikkerhet.
 Utslippstillatelse av 27. mars 1996, sist endret 17. april 2007

3. Omfang 
SFTs revisjon omfattet følgende områder:
 SPL prosessen med spesiell fokus på utslipp til luft og vann samt avfallsproduksjon og 

håndtering
 Egenrapportering
 Behandling av farlig avfall
 Risikovurderinger

Deltakerne under revisjonen er beskrevet i vedlegg 1.
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4. Avvik 
Følgende avvik ble konstatert under revisjonen:

Avvik 1:
Virksomheten mottar farlig avfall (SPL) som ikke er deklarert i henhold til regelverket

Avvik fra:
Avfallsforskriften § 11.13

Kommentar:
I henhold til avfallsforskriften § 11.13 er den som håndterer farlig avfall ansvarlig for å påse 
at avfallet som mottas fra virksomheter er deklarert og skal sørge for at deklarasjonsskjema 
følger alle leveranser ved viderelevering. Den som først mottar deklareringspliktig farlig 
avfall, skal senest innen den 15. i etterfølgende måned oversende gjenpart av utfylt 
deklarasjonsskjema til Statens forurensningstilsyn eller den som Statens forurensningstilsyn 
utpeker.
Virksomheten kunne bare for noen leveranser vise til deklarasjonsskjema for mottatt SPL-
avfall og det var ikke etablert klare rutiner for mottak av slikt avfall. På steder der SPL avfall 
ligger lagret bør det tydelig merkes at dette er farlig avfall.

Avvik 2:
Virksomheten kan ikke dokumentere utslippsnivå av støv fra SPL grovknusing og finknusing.

Avvik fra:
Utslippstillatelsen pkt. 5.3

Kommentar:
I henhold til utslippstillatelsen pkt. 5.3 skal det foretas representative målinger av støvutslipp.
Knusing av SPL skjer i flere trinn. Knuseriene har avtrekksvifter som suger opp det meste av 
støvet fra knuseprosessene. Avgassene ledes gjennom posefiltere før de slippes ut. Ingen av 
avsugene som benyttes i forbehandlingsprosessen for SPL er utstyrt med kontinuerlige 
støvmålere. Tidligere ble det utført manuelle målinger en til to ganger pr år fra disse 
utslippskildene da de ble benyttet i ferrosilisiumproduksjonen. 

Ettersom SPL er klassifisert som farlig avfall er det viktig at virksomheten har god kontroll på 
støvutslippene, og at det til enhver tid kan dokumenteres at utslippgrensene overholdes i 
henhold til kravene i konsesjonen. Utslippsgrensene er fastsatt til 30 mg/Nm3 som 
timemiddel og 20 mg/Nm3 som løpende 12 måneders middel. Så langt er det ikke 
gjennomført støvmålinger under knusing av SPL og disse målingene er heller ikke tatt med i 
måleprogrammet.

I henhold til kravene i pkt. 3.4 i tillatelsen skal diffuse utslipp holdes så lavt som mulig. Det 
kan synes som om SPL forbehandlingen gir mer diffuse utslipp enn ferrosilisiumprosessen og 
virksomheten må vurdere tiltak for å redusere slike utslipp.     
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5. Anmerkninger 

Anmerking 1
Virksomhetens måling og kontroll støvutslipp av kan forbedres

Kommentar:
Støvutslipp fra alle de konsesjonsbelagte kildene ved virksomheten blir målt ved isokinetiske 
målinger en til to ganger pr. år. Målingene blir utført av Elkems eget personell.  Det er kun 
utslippene etter hovedfilteret for utslipp fra ferrosilisiumovner og tappegass som er utstyrt 
med kontinuerlig støvmåler. For de øvrige utslippskildene er det kun de ovenfor nevnte 
manuelle målingene som blir lagt til grunn for oppfølging og rapportering av støvutslipp.

Målingen som var utført i FSM-pakkeriet finside etter renseanlegg viste at utslippsgrensene 
ikke ble overholdt i 2008. I 2008 ble det kun gjennomført en støvmåling på dette utslippet og 
virksomheten opplyste at årsaken til den høye verdien var brudd på en av posene i 
posefilteret. Dette var umiddelbart skiftet etterpå. Det er usikkert om måling en til to ganger i 
året er tilstrekkelig dokumentasjon på at konsesjonsgrensene overholdes, spesielt mht løpende 
12-månedersmiddel. 

For utslippet fra hovedfilteret for ferrosilisiumovner og tappegass, benytter virksomheten 
resultatene fra den kontinuerlige målerne for den interne rapporteringen av utslippene. Denne 
målingen er imidlertid bare delvis benyttet i rapporteringen til SFT for 2008. Virksomheten 
har i rapporteringen også benyttet verdier fra to manuelle målinger som ble foretatt i 2008. I 
fremtidig rapportering bør det kun være de kontinuerlige målingene som legges til grunn for
rapporteringen i henhold til slik vilkår er angitt i utslippstillatelsen.

I henhold til utslippstillatelsens pkt. 3.1 er bedriften ansvarlig for at metodene som benyttes er 
kvalitetssikret. Virksomheten må i henhold til dette kunne dokumentere at bruk av de 
manuelle målingene, utført av ikke akkreditert eget personale, er tilstrekkelig nøyaktig og 
kvalitetssikret til bruk for kalibrering og innjustering av den kontinuerlige støvmåleren.

Anmerkning 2
Virksomhetens system for deklarering av egengenerert farlig avfall kan forbedres.

Kommentar:
Virksomheten fyller bare delvis ut deklarasjonsskjema ved levering av farlig avfall, bl.a. uten 
å fylle inn EAL koder. Hele skjemaet blir sendt med mottaker av avfallet og virksomheten får 
tilbake en delvis uleselig kopi av deklarasjonsskjemaet sammen med fakturaen. I følge 
avfallsforskriften skal virksomheten selv fylle ut nødvendige data i deklarasjonsskjemaet og 
beholde et av eksemplarene av skjemaet. Virksomheten må endre rutinene slik at det bedre 
kan dokumenteres at kravene i forskriften overholdes. 

Anmerkning 3
Virksomhetens prosedyrer for gjennomføring og oppfølging av risikoanalyser kan forbedres.

Kommentarer:
Virksomheten har i dag et opplegg for gjennomføring av risikoanalyser, men har ikke egen 
prosedyre for hvordan dette skal gjennomføres og følges opp, for eksempel gjennom en 
handlingsplan. I dagens system var det vanskelig å kunne vise hvordan de enkelte 
risikoforhold var fulgt opp.  Det er viktig at virksomheten etablerer et system som sikrer og 
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dokumenterer at risikovurderingene blir fulgt opp, hvilke tiltak som er vurdert, og 
om eller når forholdet er lukket.  

Andre forhold

- Virksomheten har på plass et måleprogram for forsøksperioden med SPL og vil sette i 
gang med målinger i løpet av kort tid. Alle målinger i programmet vil bli gjennomført
umiddelbart etter at anlegget er oppe på full drift og deretter følge frekvensen som er 
angitt. Prøvetakingsprosedyre og prøvetakingsfrekvens for utslipp til vann må 
etableres.

- Rutine for årlig kontroll og kalibrering av kontinuerlig HF måler må inn i databasen 
for oppfølging av instrumenter.

- Måler på spilloljetank var ute av drift. Logging av tanknivå ble gjort manuelt, men 
dette ble ikke dokumentert.

6. Gjennomføring
Revisjonen omfattet følgende aktiviteter:

Formøte 11. februar 2009: Forberedende møte for planlegging av revisjonen.

Åpningsmøte 21.oktober 2009 : Informasjon fra SFT om gjennomføring av revisjonen

Intervjuer og verifikasjoner 21. - 22.10.2009: 7 personer ble intervjuet.

Avsluttende møte 22.10.2009: Oppsummering med presentasjon av resultatene.

I vedlegg 1 er det gitt en oversikt over deltakerne på revisjonen. 
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VEDLEGG 1

Deltagere ved SFTs revisjon

I tabellen under er det gitt en oversikt over funksjonene til de personene som deltok under formøtet, 
åpningsmøtet og det avsluttende møtet. Intervjuene er også med i tabellen.

Funksjon Formøte Åpnings-
møte

Intervju Sluttmøte

Prosessingeniør X
Vedlikeholdsingeniør X X
Lboratorieingeniør X X X
HMS koordinator X X X X
Hovedvernombud X X
Driftsleder X
Teknisk sjef X X
Økonomi og MA sjef X X
Driftsingeniør X X X X
Utviklingsingeniør X X
Produksjonssjef X X X
Kvalitet & HMS sjef X X X X
Automatiker X
Automasjonsingeniør X

SFTs revisjonsgruppe:
Rune Andersen, revisjonsleder
Øyvind Hetland, revisor (saksbehandler)


