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Namdal Settefisk AS Var dato: Var ref.:
15.10.2014 2014/5020
Arkivkode:
7819 FOSSLANDSOSEN Deres dato: Deres ref.:

Oversendelse av rapport fra tilsyn ved Namdal Settefisk AS avd Arvika

Vi viser til tilsyn ved Namdal Settefisk AS avd Arvika, giennomfert av Fylkesmannen
04.6.2014.

Kontrollrapport

Vedlagte rapport er skrevet ut etter kontrollen. Dersom virksomheten mener at rapporten
inneholder feil eller mangler, kan dette meldes til Fylkesmannen innen 14 dager. | motsatt
fall, er rapporten & betrakte som endelig.

Oppfelging etter kontroll
Namdal settefisk har tillatelse til urenset utslipp i Agleelva. Under tilsynet ble det oppdaget til
dels mye forrester i elva. Dette tyder pa at elva ikke taler utslippet som anlegget har tilfert.

Forurensningsmyndigheten kan oppheve eller endre vilkarene i tillatelse etter
forurensningsloven (§ 18) eller etter forskrift i medhold av loven, eller sette nye vilkar, og om
nedvendig kalle tillatelsen tilbake dersom det viser seg at skaden eller ulempen ved
forurensningen blir vesentlig sterre eller annerledes enn ventet da tillatelse ble gitt.

Tillatelse kan i alle tilfeller tilbakekalles eller endres nar det har gatt 10 &r etter at den ble gitt.
Utslippstillatelsen er fra 19.10.2004.

Fylkesmannen ensker en tilbakemelding fra virksomheten pa hvilke tanker de har for anlegget
og hvilken lgsning de mener er best for en eventuell videre drift.

Fylkesmannen vurderer tre losninger:

1. Redusere utslippet/produksjonen til det niva som elva kan tale
2. Legge avlepet pa 10 meters dyp i sjeen

3. Sanering/flytting av anlegget

I henhold til vannrammedirektivet sa skal elvene fares tilbake til sin naturlige tilstand innen
2020. Dette kan vanskelig oppnas med det utslippet som er til dags dato har.

Virksomheten skal gi tilbakemelding til Fylkesmannen om sin oppfelging av kontrollen innen

01.01.2015.

Postadresse: Besgksadresse: Telefon: Saksbehandler:
Postboks 2600 Statens hus Strandveien 38 | 74168000 May Brit Myrholt Gorseth
7734 Steinkjer Org.nr.: 74 16 80 57

fmntpost@fylkesmannen.no | www.fylkesmannen.no/nt 974772108 | fmntmgo@fylkesmannen.no
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Melding om gebyr

Fylkesmannen er forpliktet til 4 kreve gebyr for kontroll etter forurensningsloven. Gebyret
skal dekke alt arbeid med kontrollen, inkl. forarbeid og oppfelging i ettertid. Vi viser her til
forurensingsforskriftens kapittel 39 om gebyr til statskassen for arbeid med tillatelser og
kontroll etter forurensningsloven.

I brev av 16.09.2008 er det gjort vedtak om risikoklasse. Iht. vedtatt risikoklasse vil sats 4 bli
benyttet for denne kontrollen. Sats 4 beloper seg p.t. til kr 4600. Faktura vil bli utsendt fra
Miljadirektoratet.

Med hilsen
Anne Sundet Tangen (e.f) May Brit Myrholt Gorseth
Assisterende miljgverndirektar Réadgiver

Miljevernavdelingen

Dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ingen underskrift

Vedlegg:
Namdal Settefisk AS avd Arvika — tilsynsrapport fra 04.06.2014
Bilder tatt pa tilsynet 04.06.2014

Kopi m/vedlegg til

Namsos kommune Postboks 333 Sentrum 7801 Namsos
Fiskeridirektoratet Region Tr@gndelag Posthoks 185 Sentrum 5804 Bergen
Mattilsynet DK Namdal Postboks 383 2381 Brumundal
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Rapport etter kontroll ved Namdal Settefisk AS
avd Arvika i Namsos kommune

Namdal Settefisk AS avd

Arvika Deltakere fra E?UI /jl'g —_Enﬂ:lec:o_:-zr
Virksomhetens |7819 Fosslandsosen virksomheten |~2re J Devik —daglig leder

Odd Devik - senior

adresse
Organisasjons- Deltagere fra |Anton Rikstad
nummer Q57 245 068 Fylkesmannen | May Brit Myrholt Gorseth
Tidsrom for
kontrollen 04.06.2014
Hovedkonklusjon

Felgende avvik fremkom under kontrollen:

1. Det er ikke satt konkrete og dokumenterte anleggsspesifikke miligmal i forhold til hva
som er akseptabel pavirkning av resipienten.

2. | virksomhetens risikovurdering er det ikke satt kriterier for hva som er akseptabel
forurensning fra virksomheten, i forhold til 4 sikre en tilfredsstillende tilstand i
resipienten.

3. Anlegget har en uakseptabel forurensning/pavirkning av Agleelva
Folgende anmerkninger fremkom under kontrollen:

1. Det |a en del ubrukte rer i elva.

1. Innledning

Denne rapporten er utarbeidet etter varslet tilsyn hos Namdal Settefisk AS den 04.06.2014.
Tilsynet ble utfgrt av Fylkesmannens miljgvernavdeling.

Tilsyn utfares i hovedsak for & kontrollere at anlegget drives i henhold til krav som falger av
forurensningsloven og forurensningsforskriften. Tilsynsrapporter beskriver eventuelle avvik
og anmerkninger som avdekkes, og er gjeldende for det kontrollerte omradet. Slike rapporter
gir saledes ingen fullstendig tilstandsvurdering av virksomhetens arbeid med helse, miljg og
sikkerhet.

Generelt omfatter funn bade avvik og anmerkninger. Definisjonene pa avvik og
anmerkninger er som fglger:

Postadresse: Bespksadresse: Telefon: Saksbehandler:
Postboks 2600 Statens hus Strandveien 38 | 74168000 May Brit Myrholt Gorseth
7734 Steinkjer Org.nr.: 74 16 80 57

fmntpost@fylkesmannen.no | www.fylkesmannen.no/nt 974772108 | fmntmgo@fylkesmannen.no
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Avvik:
Mangel pa oppfyllelse av krav fastsatt i eller i medhold av lov eller forskrift.

Anmerkning:
Forhold som ikke omfattes av definisjon av avvik, men som papekes for & oppna

forbedringer.

3. Avvik

Avvik 1
Det er ikke satt konkrete og dokumenterte anleggsspesifikke miljgmal i forhold til hva
som er akseptabel pavirkning av resipienten.

Awvik fra: Internkontroliforskriftens § 5 pkt. 4.

Kommentar:
| henhold til internkontrollforskriftens § 5, punkt 4 skal virksomheten «fastsette mal for helse,
miljg og sikkerhet».

Anlegget skal ha vurdert hva som er akseptabel forurensing og pavirkning av resipienten for
drift av anlegget. Ut i fra dette skal virksomheten sette miljgmal som sikrer at driften ikke
medfgrer ungdig forurensning av det ytre milje. Disse malene skal vaere knyttet til det
spesifikke anlegget og de skal veere konkrete og dokumenterte slik at maloppnaelse kan
vurderes.

Avvik 2

I virksomhetens risikovurdering er det ikke satt kriterier for hva som er akseptabel
forurensning fra virksomheten, i forhold til a sikre en tilfredsstillende tilstand i
resipienten

Awvik fra: Internkontrollforskriftens § 5, pkt. 6.

Kommentar:

| henhold til internkontrollforskriftens § 5, punkt 6 skal virksomheten «kartlegge farer og
problemer og pa denne bakgrunn vurdere risiko, samt utarbeide tilhgrende planer og tiltak for
a redusere risikoforholdene».

Miljgrisikovurderingen skal veere knyttet til det spesifikke anlegget for & kunne gi en
totalvurdering av faktisk fare for forurensning og effekt av anlegget sin kjemikaliebruk i
resipienten. For a kunne vurdere risikobildet er det avgjgrende at virksomheten har satt
konkrete kriterier for hva som er akseptabel forurensning i forhold til gjeldende regelverk,
egne miljgmal og for & sikre en tilfredsstillende tilstand i resipienten.

Avvik 3
Anlegget har en uakseptabel forurensning/pavirkning av Agleelva

Awvik fra: Forurensingsloven § 7 — plikt til & unnga forurensning

Kommentar:

I henhold til forurensningslovens § 7 2 ledd «Nar det er fare for forurensning i strid med
loven, eller vedtak i medhold av loven skal den ansvarlige for forurensning serge for tiltak for
4 hindre at den inntrer. Har forurensningen inntradt skal han sgrge for tiltak for a stanse,
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fierne eller begrense virkningen av den. Den ansvarlige plikter ogsa a treffe tiltak for & avbete
skader og ulemper som fglge av forurensningen eller av tiltakene for & motvirke den. Plikten
etter dette ledd gjelder tiltak som stér i et rimelig forhold til de skader og ulemper som skal
unngas.»

Namdal settefisk har sitt urensede utslipp i Agleelva. Under elfiske i elva under tilsynet, ble
det oppdaget til dels mye forrester og det var vond lukt fra elva. Dette tyder pa at elva ikke
taler utslippet som anlegget har tilfart,

Agleelva er tidligere en sjgaureelv. | 1994 ble det registrert sjgaure med en tetthet pa 42 pr
100 m?. Under tilsynet ble det ikke registrert fisk. Det ble kun registrert en stingsild.

5. Anmerkninger
Anmerkning 1
Det la en del ubrukte rer i elva.

Kommentar:
Anlegget hadde en del ubrukte rgr liggende ned i elva. Disse ma fjernes og legges pa et mer
egnet sted.

Anmerkning 2
Mangler malestav pa dammen i Aglevatn.

Kommentar:

Virksomheten har krav til minstevannfgring i Agleelva pa 5 | pr sek til enhver tid, samt at det
tillates en regulering pa 1,2 meter innenfor kvotene 12.64 og 11.44. Da Fylkesmannen kjgrte
forbi fant vi ingen malestav ved dammen. Det er viktig at denne malestaven star ved
dammen for & kunne overholde vilkarene i tillatelse fra Fylkesmannen datert 29.06.1978.

6. Andre forhold/kommentarer
Fylkesmannen opplyser om at det finnes en egen nettside med "veiviser til regelverk for
virksomheter" som er svaert nyttig. Nettadressen er: www.regelhjelp.no.

7. Dokumentunderlag

Lov om vern mot forurensninger og om avfall (forurensningsloven).
Forskrift om systematisk helse-, miljg- og sikkerhetsarbeid i virksomheter
(interkontroliforskriften).

Tillatelse etter § 17 i vassdragsloven datert 26.06.1978

Utslippstillatelse datert 19.10.2004

Om kontrollen
Kontrollen var varslet pa forhand.






