Fylkesmannen i

. NORDLAND - v (2 Wit bite.

Ladingen Fisk AS Saksbehandler: Maria L. Seivag

: e-post: fmnomse@fylkesmannen.no
post@lodfisk.no Th 75531605

Var ref: 2005/11011
Deres ref:

Var dato: 15.10.2014
Deres dato:
Arkivkode: 542.1

Tilsyn med akvakultur Lofoten og Vesteralen 2014:
Inspeksjonsrapport fra lokalitet Hustadstranda i Ladingen kommune

Fylkesmannen avdekket totalt 4 avvik under kontrollen. Vi ber om tilbakemelding
innen 17.11.2014 pa hvordan avvikene blir rettet opp. Manglende tilbakemelding og
retting kan medfere vedtak om tvangsmulkt. Fordi lokaliteten Hustadstranda er
plassert i risikoklasse 3, skal virksomheten betale et gebyr pa 12 000,- for
inspeksjonen.

Det ble i perioden 15.9.2014 — 19.9.2014 gjennomfart tilsyn pa landbaserte oppdrettsanlegg i
Lofoten og Vesteralen i Nordland fylke. Tilsynene ble utfart pa Fylkesmannens eget initiativ.
Vi viser i denne sammenheng til vart varsel om tilsyn datert 20.8.2014, som ogsa inneholdt
varsel om risikoklasse og fastsetting av kontrollgebyr.

Fylkesmannen i Nordland kontrollerte Ladingen Fisk AS sin virksomhet den 17.9.2014 ved
inspeksjon pa lokaliteten Hustadstranda i Ladingen kommune.

Tema for kontrollen
Folgende hovedtema ble kontrollert:

Xl Mijemal X]  Miljgrisikovurderinger og beredskap
|E Ledelsen (driftledelsens) ansvar |E Drift og forebyggende
i forhold til ytre miljg vedlikehold av anlegget

Hovedfunn fra kontrollen
Det ble pavist 4 avvik under kontrollen. Disse er naermere beskrevet fra side 5 i rapporten.

Vi ber om at tilbakemelding sendes innen 17.11.2014. Denne skal inneholde dokumentasjon
pa tiltak som er satt i gang for & lukke avvikene. For eventuelle avvik som bedriften ikke har
lukket innen fristen for tilbakemelding, skal det fremsettes en tidfestet plan for nar og hvordan
dette skal gjennomfgres.

Fylkesmannen kan vurdere a varsle tvangsmulkt dersom frist for tilbakemelding ikke
overholdes eller dersom tilbakemeldingen ikke er tilstrekkelig.
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Fylkesmannen vil takke for god mottagelse og samarbeid pa kontrolldagen.

Bakgrunn for gebyrsats

Fylkesmannen er palagt a ilegge kontrollgebyr etter forurensningsforskriften § 39-6 for alle
virksomheter som er plassert i en risikoklasse. Siden lokaliteten Hustadstranda er plassert i
risikoklasse 3 ifglge gjeldende utslippstillatelse datert 12.8.2014, skal virksomheten betale et
kontrollgebyr pa kr. 12 000,-. Kun unntaksvis kan gebyret reduseres eller ettergis helt (jf. §
39-10). Faktura med innbetalingsblankett ettersendes fra Miljgdirektoratet. Gebyret forfaller
til betaling 30 dager etter fakturadato.

Fylkesmannen vil gjgre dem oppmerksom pa at en oversikt over forskrifter til
forurensningsloven er lagt ut pa internett under felgende adresse: www.miljodirektoratet.no
under regelverk, se ogsa eller www.regelhjelp.no for oversikt. Reglene om innkreving av
gebyrer til statskassen for Fylkesmannens konsesjonsbehandling og kontroll finnes i denne
oversikten under forurensningsforskriften. Papirversjon av forskriftene kan fas ved
henvendelse til Fylkesmannen.

Med hilsen

Sten D. Bruaas (e.f.)
fung. seksjonsleder Maria L. Seivag
radgiver

Dette brevet er godkjent elektronisk og har derfor ikke underskrift.
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Om kontrollen
Kontrollen ble varslet i brev datert 20.8.2014. Fylkesmannen ba da om a fa tilsendt en rekke
dokumenter knyttet til kontrollens hovedtema pa forhand (se dokumentliste bakerst).

Inspeksjonen ble gjennomfart 17.9.2014. Kontrollen omfattet en gjennomgang av
dokumenter (skriftlige og elektroniske), intervju av sentralt plasserte personer i
organisasjonen og befaring pa lokaliteten.

Denne rapporten omhandler avvik og anmerkninger som ble avdekket under kontrollen
innenfor de kontrollerte tema, og gir ingen fullstendig tilstandsvurdering av virksomhetens
miljgarbeid eller miljgstatus pa lokaliteten.

Under er Fylkesmannens registrerte opplysninger om deres virksomhet. Vi ber dere melde i
fra dersom noe ikke stemmer.

Ansvarlig virksomhet

Navn: Ladingen Fisk AS Organisasjonsnr (underenhet): 984 635 060
Besoksadresse: Hustadstrand, 8412 Vestbygd Eies av (org.nr): 884 625 882

Postadresse: - Telefon: 76 93 56 77

E-post: post@lodfisk.no Bransjenr. (NACE-kode): 03.222

Kontrollert anlegg

Navn: Hustadstranda Anleggsnr: 1851.0022.01
Anleggsaktivitet: Akvakultur,

Kommune: Lagdingen settefiskproduksjon av laks, grret og
regnbuegrret

Fylke: Nordland Risikoklasse: 3

Tillatelse sist oppdatert: 12.8.2014 Tillatelsesnr: 2014.404.T

Kontaktpersoner ved kontrollen:

Fra virksomheten: Fra Fylkesmannen:
Gunnar Ellingsen Torgeir Fahle (tilsynsleder)
(daglig leder) Maria L. Seivag

Lasse Solgren Nilsen

(driftsleder)

Silje Flatnes Hansen
(Vesteralen Fiskehelsetieneste AS, deltok i kraft av
sitt arbeid med Lgdingen Fisk AS sin IK-Akva)
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Definisjoner

Avvik:

Overtredelse av krav fastsatt i eller i medhold av helse-, miljg- og sikkerhetslovgivningen, for
eksempel overtredelse av krav i forurensningsloven, produktkontrolloven og forskrifter
hjemlet i disse lovene eller krav og vilkar fastsatt i dispensasjoner.

Anmerkning:
Forhold som miljgvernmyndighetene mener det er ngdvendig & papeke for a ivareta helse og
miljg og som ikke omfattes av definisjonen for avvik.

Resultater fra kontrollen
Fylkesmannen avdekket totalt 4 avvik under inspeksjonen.

Manglende konkretisering av miljgmal for lokaliteten Hustadstranda.

Bedriftens mangler risikovurderinger med tanke pa ytre milj@.

Ledelsen har ikke etterspurt internkontroll-’/HMS-arbeid med tanke pa det ytre miljo.
Bedriften har mangler i den skriftlige delen av enkelte driftsrutiner, og har ikke etablert
rutiner for tilstandskontroll/vedlikehold av utslippsrelatert utstyr.

Avvikene er nzermere beskrevet fra side 6 og utover i rapporten. Merk at for avvikene 1 og 2
(angaende bedriftens miljgmal og miljgrisikovurderinger) er alternativ a) et betydelig mer
omfangsrikt avvik enn resterende bokstaver. Dersom bedriften har fatt avvik pa 1a) og/eller
2a) blir mange av de pafelgende bokstavene irrelevante i denne sammenheng. Dette betyr
ikke at avvikene ikke er til stede. Fylkesmannen anbefaler derfor at bedriften studerer
formuleringene i avvikenes bokstaver ngye, og anvender disse i sitt oppfalgende arbeid for &
lukke avvik.

Oppfolging etter kontrollen

|:| Ingen tilbakemelding.
Fylkesmannen avdekket ingen avvik eller anmerkninger innen de omradene som ble
kontrollert. Vi anser derfor oppfalgingen etter inspeksjonen som avsluttet.

@ Virksomheten plikter snarest a rette opp de avvikene som er beskrevet i denne
rapporten. Vi ber Ladingen Fisk AS om en skriftlig bekreftelse med dokumentasjon innen
17.11.2014 pa at avvikene er rettet, eventuelt en tidfestet plan for nar og hvordan
avvikene skal rettes.

Fylkesmannen kan vurdere & varsle tvangsmulkt dersom frist for tilbakemelding ikke
overholdes eller dersom tilbakemeldingen ikke er tilstrekkelig.
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Avvik
Folgende avvik ble konstatert under Fylkesmannen sin kontroll:

1. Miljomal

Det er ikke satt konkrete og dokumenterte anleggsspesifikke IK§5 pkt4
X | 1a | miligmal i forhold til hva som er akseptabel forurensning og

pavirkning av resipienten.

Virksomhetens miljgmal om ikke a forurense resipienten pa en IK§5 pkt8
[ ] | 1b | uakseptabel méte, er ikke evaluert av ledelsen mht. om maélet er

nadd.

Miljgmalene er ikke gjort kjent for de ansatte i virksomheten. IK§5 pkt.
[]|1c 2093
Kommentarer:

1a)Etter det Fylkesmannen kan bringe pa det rene arbeider Lagdingen Fisk AS i alle fall delvis
etter overordnede miljgmal, men ingen av disse er konkretisert i malbare enheter (som for
eksempel forfaktor, drivstofforbruk eller avfalls-/kjemikaliemengder). For hver lokalitet skal
det gjeres en vurdering av hva som er akseptabel forurensning/ pavirkning av resipienten i
forhold til drift av anlegget. Miljgmalene som settes skal sikre at driften ikke medfgrer unadig
forurensning av det ytre miljg. De skal vaere konkrete og dokumenterte slik at bedriften kan
vurdere om malet er nadd, pa kort og lang sikt.
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2. Risikovurderinger

Det er ikke utfgrt risikovurderinger for & forebygge at anlegget IK§5 pkt6
Xl | 2a | forarsaker en uakseptabel forurensning av resipienten.
Bedriftens risikovurderinger er ikke konkrete, dokumenterte IK§5 pkt6

[] | 2b | ogleller anleggs-/lokalitetsspesifikke i forhold til forurensningsfare
og effekter av kjemikaliebruk i resipienten.

| virksomhetens risikovurdering er det ikke satt kriterier for hva IK§5 pkt6
[ ] | 2c | som er akseptabel forurensning fra virksomheten, i forhold til &
sikre en tilfredsstillende tilstand i resipienten.

Anbefalinger og konklusjoner i virksomhetens risikovurdering er IK§5 pkt6
[ ] |2d | ikke fulgt opp og lukket og/eller det er ikke satt en tidfestet
handlingsplan for oppfalgingen.

Bedriftens risikovurdering er ikke evaluert for a sikre at den er IK§5 pkt 6,
[ ]| 2e | oppdatert. 7 0g8
Virksomheten har ikke en beredskapsplan som dekker de IK§5 pkt8

[ ] | 2f | hendelser beskrevet i risikovurderingen for ytre milja, for
eksempel massedgd, akutte utslipp av diesel/ olje og andre

kjemikalier.

Bedriftens arbeid med risikovurderinger er ikke prosedyrestyrt. IK§5 pkt6
[ |29 0g8

Virksomheten mangler dokumenterte rutiner for substitusjon av PK 3a,
X | 2h | lusemidler og andre kjemikalier/ legemidler. IK§5 pkt7

Virksomheten har ingen rutiner for a vurdere om det er behov for IK§5pkt7
[] 1|2 | resipientundersgkelser.

Kommentarer:

2a) Bedriften har pa tilsynstidspunktet ikke en fungerende risikoanalyse som dekker aspekter
relatert til forurensning og det ytre miljg. Fylkesmannen fikk imidlertid oversendt en
handlingsplan i forkant av tilsynet, som viser at virksomheten arbeider med konkrete
elementer til en slik risikoanalyse, der tidsfristen for de fleste av elementene er satt innenfor
siste halvar 2014. Mangelen pa beredskapsplan for f. eks. akutte utslipp falger av den
manglende risikoanalysen.

2h) Virksomheten har ingen dokumenterte rutiner for substitusjon av kjemikalier/legemidler,
men i handlingsplanen nevnt ovenfor er det beskrevet at slike vurderinger skal utfgres i
2014. Fylkesmannen fikk inntrykk av at virksomheten stoler fullt ut pa at leverander
frembringer de beste alternativene innenfor kjemikaliegrupper som er i bruk pa anlegget. Vi
vil kommentere at substitusjonsplikten gar utover plikten til & bruke kjemikalier som er
innenfor myndighetskrav. Det er et krav i produktkontrolloven om at alle som bruker
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kjemikalier med faremerking skal vurdere om det finnes alternative stoff med mindre farlige
egenskaper. Der det er mulig skal det mest helse- og miljgvennlige produktet velges, dersom
det kan gjares uten urimelig ulempe eller kostnad. De kjemikaliene som har de farligste
egenskapene bgr vurderes for substitusjon oftere enn mer miljgvennlige alternativ.

3. Ledelsens (driftledelse) ansvar i forhold til ytre miljo

Internkontroll-/HMS- arbeidet med hensyn til ytre miljg er ikke IK§ 4
X | 3a | etterspurt av ledelsen.

Det er ikke gjort en dokumentert vurdering av status med hensyn til IK§§ 4 og
[] | 3b | forurensning/utslipp fra anlegget, i forhold til om anleggets pavirkning | 5 pkt8
av resipienten er akseptabel eller ikke.

Kommentarer:

3a) Vi vil minne om at det er ledelsens ansvar a sikre en dokumentert vurdering av hvordan
anlegget pavirker resipienten. Dette er viktig for & sikre at belastninga er akseptabel, i trad
med regelverk og i trad med bedriften sine egne kriterier.

4. Drift og forebyggende vedlikehold av anlegget

Drift
IK§5pkt 7
[ ] | 4a | Rutine for féring er ikke nedfelt i virksomhetens internkontroll.
Rutine for dgdfiskhandtering er ikke nedfelt i viksomhetens IK§5 pkt7
[ ] | 4b | internkontroll.
Rutine for overvaking av bunnforholdene ved og rundt IK§5 pkt7
Xl | 4c | utslippspunktet er ikke nedfelt i viksomhetens internkontroll
Rutine for bruk av kjemikalier/ legemidler er ikke nedfelt i IK§5pkt7
[] | 4d | virksomhetens internkontroll
Rutiner for avfallshandtering og lagring av farlig avfall er ikke nedfelt | IK§5 pkt7,
X | 4e | ivirksomhetens internkontroll. avfallsfors.
kap.11
Kommentarer:

4c) Selv om virksomheten har relativt god oversikt over resipienten sin, kreves det at det
finnes rutiner som sikrer den videre oppfalgingen av dette punktet.

4e) Virksomheten har i praksis relativt gode rutiner pa handtering og lagring av farlig avfall,
men dette er ikke nedfelt i internkontrollen. | praksis lagres farlig avfall i en last kontainer,
sammen med en del av bedriftens kjemikalier, se bilde 2 i vedlegg. Ved ensilasjetanken, som
star utendars, stod imidlertid en maursyretank apent tilgjengelig uten fast dekke under, se
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bilde 4 i vedlegg. Kranen til selve ensilasjetanken var ogsa lett tilgjengelig, og
uvedkommende kan dermed risikere a fa innholdet over seg.

Forebyggende vedlikehold

Det er ikke etablert dokumenterte rutiner/system for IK§5 pkt7
X | 4h | periodisk/forebyggende vedlikehold av utslippsrelatert utstyr.

Det er ikke utfart eller foreligger ikke dokumentasjon fra IK§5 pkt7
X | 4i | tilstandskontroll og vedlikehold av utslippsrelatert utstyr. Det gjelder
for fglgende utstyr: dieseltanker eller andre tankanlegg, inkludert
slanger/rgrsystemer og annet tilhgrende utstyr

Det er ikke utfgrt eller foreligger ikke dokumentasjon fra IK§5 pkt7
[ ] |4j | tilstandskontroll og vedlikehold av utslippsrelatert utstyr. Det gjelder
for falgende utstyr: foringssystemer/utstyr inkl. slanger og annet
tilhgrende utstyr

Det er ikke utfart eller foreligger ikke dokumentasjon fra IK§5 pkt7
[ ] | 4k | tilstandskontroll og vedlikehold av utslippsrelatert utstyr. Det gjelder
for felgende utstyr: utstyr/systemer for opptak og handtering/
mellomlagring av dgd fisk

Det er ikke utfgrt eller foreligger ikke dokumentasjon fra IK§5 pkt7
(] | 41 | tilstandskontroll og vedlikehold av utslippsrelatert utstyr. Det gjelder
for fglgende utstyr: utslippsrelaterte alarmer eller annet
overvakingsutstyr (f.eks. funksjonstesting av slikt utstyr )

Virksomheten har ikke etablert kriterier for hva som er IK§5 pkt6
X | 4p | tilfredsstillende tilstand pé& utslippsrelatert utstyr.

Kommentarer:

4h) Bedriften skal kontrollere tilstanden pa utslippsrelatert utstyr, slik at utilsiktede utslipp kan
forebygges. Rutiner for dette skal vaere nedfelt skriftlig. Rapporter fra tilstandskontroller skal
inneholde konklusjoner og anbefaling om tiltak for utbedringer. Anbefalingene skal fglges
opp med tiltak, ansvarlige for at tiltak blir giennomfart og frister for nar de skal veere
gjennomfart.

4i) Virksomhetens dieseltank star pa lgst underlag, i en posisjon som virksomheten selv
beskrev som midlertidig, se bilde 5 i vedlegg. Det er ikke utfert tilstandskontroll pa tanken.
Etter eget utsagn blir tanken visuelt sjekket ved pafyll. Imidlertid ble det pa tilsynet funnet at
diesel hadde lekket fra en kran pa tankens kortende, trolig i etterkant av nylig pafylling (se
bilde 6 i vedlegg). En oljeflekk pa ca. 15 cm i diameter var synlig, men fordi underlaget
bestod av grov stein var det ikke mulig a fastsla et mer ngyaktig omfang av lekkasjen.
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4p) For & kunne vurdere om den tekniske tilstanden pa utslippsrelatert utstyr er god nok, ma
bedriften ha dokumenterte kriterier for hvilken tilstand som er tilfredsstillende, og frister for
nar utstyret skal oppgraderes eller skiftes ut. Virksomheten har ikke laget seg skriftlige
kriterier pa nar utstyr skal skiftes ut med tanke pa slitasje.

Dokumentunderlag:

OO0 O OOX OO X

Et oversikts-/omradekart over oppdrettsanlegget som viser hvor anleggets ulike
utstyrsinstallasjoner er, bl.a. tanker (diesel, ensilasje, slam etc.)
Internkontrollsystemet, en kort, overordnet beskrivelse eller innholdsfortegnelsen
Rapporter/dokumentasjon fra risikovurderinger hvor ytre miljg har vaert omfattet, inkl.
evt. handlingsplaner

Oversikt over kjemikaliebruk, type kjemikalier og forbruk pr. ar (siste 3-5 ar)

En kort overordnet beskrivelse av rutinene for vedlikehold av utslippsrelatert utstyr
Rapporter/dokumentasjon fra vedlikehold/tilstandskontroll av tanker og rgr (diesel-,
ensilasje- og slamtanker etc.)

Oversikt over eventuelle utslippshendelser fra anlegget (siste 3-5 ar), inkl. hendelser
som kunne ha medfgrt utslipp, og hvordan det ble avviksbehandlet

Referat fra ledelsens siste giennomgang av internkontrollen

Rapporter over resipientundersgkelser

Kort historikk for lokaliteten. (liste over alle miljgundersgkelser, inkludert stremforhold
pa lokaliteten og starre endringer i driften)
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Fylkesmannen i

NORDLAND _virder Lt Wadlewds beite

Tilsyn med akvakultur Lofoten og Vesteralen 2014
Bildevedlegg til rapport fra tilsyn pa lokalitet Hustadstranda
Ladingen Fisk AS
Loedingen kommune

Bilde 1. Lokalitet Hustadstranda. Utenders kar.

STATENS HUS Miljgvernavdelinga fmnopost@fylkesmannen.no
Moloveien 10, 8002 Bodg Telefon: 75 53 15 00 www.fylkesmannen.no/nordland
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Bllde 3. Bedriftens utslippsukt.
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Bilde 4. Ensilasjetenk til hoyre i bildet, med lett tilgjengelig kran i nedre hayre hjorne av bildet.
Maursyretank i midten, kvern til venstre.

Bilde 5. Dieseltank. Midlertidig plassering, pa lest dekke.
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Bilde 6. Lett tilgjengelig kran pa dieseltanken, plassert pa kortsiden som ikke er synlig pa bilde 5. Har
forarsaket en mindre lekkasje i den siste tiden for tilsynet.
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