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Tilsyn med akvakultur i Lofoten og Vesteralen 2014:
Inspeksjonsrapport fra lokalitet Megypollen i Vestvagey kommune

Fylkesmannen avdekket totalt 3 avvik under kontrollen. Vi ber om tilbakemelding
innen 26.11.2014 pa hvordan avvikene blir rettet opp. Manglende tilbakemelding og
retting kan medfgre vedtak om tvangsmulkt. Fylkesmannen plasserer virksomheten i
risikoklasse 3 som tidligere varslet i vart brev av 20.8.2014.

Det ble i perioden 15.9.2014 — 19.9.2014 gjennomfart tilsyn pa landbaserte oppdrettsanlegg i
Lofoten og Vesteralen i Nordland fylke. Tilsynene ble utfart pa Fylkesmannens eget initiativ.
Vi viser i denne sammenheng til vart varsel om tilsyn datert 20.8.2014, som ogsa inneholdt
fastsetting av kontrollgebyr.

Fylkesmannen i Nordland kontrollerte deres virksomhet den 18.9.2014 ved inspeksjon pa
lokaliteten Megypollen i Vestvaggy kommune.

Tema for kontrollen
Folgende hovedtema ble kontrollert:

Xl Mijemal X]  Miljgrisikovurderinger og beredskap
|E Resipientundersagkelser |E Ledelsen (driftledelsens) ansvar i forhold

|E Drift og forebyggende til ytre miljo
vedlikehold av anlegget
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Hovedfunn fra kontrollen
Det ble pavist 3 avvik under kontrollen. Disse er naermere beskrevet fra side 5 i rapporten.

Dere har frist til 26.11.2014 pa a sende inn en tilbakemelding. Denne skal inneholde
tilbakemelding og dokumentasjon pa tiltak som er satt i gang for & lukke avvikene. For
eventuelle avvik som bedriften ikke har lukket innen fristen for tilbakemelding, skal det
fremsettes en tidfestet plan for nar og hvordan dette skal giennomfares.

Fylkesmannen vil takke for god mottagelse og samarbeid pa kontrolldagen.

Vedtak om plassering av risikoklasse
Lokaliteten Megypollen plasseres i risikoklasse 3 som forhandsvarslet i vart brev av
20.3.2014. Hjemmel for fastsetting av risikoklasse finnes i forurensningsloven § 18.

Bakgrunn for fastsetting av risikoklasse

Risikoklassen er et uttrykk for forurensningspotensialet som foreligger og er gradert fra 1 til
4, der 1 er hgyeste risiko. Ved fastsettelse av risikoklasse for en virksomhet skal det tas
hensyn til bade utslippenes art og starrelse, samt til resipientforholdene. Pa dette grunnlag
vil Fylkesmannen vurdere risikoklasse for virksomheten pa lokaliteten. Plassering i
risikoklasse har betydning for graden av rutinemessig, formell kontakt mellom virksomheten
og Fylkesmannen. Klassifiseringen har bl.a. innvirkning pa hvor ofte Fylkesmannen er ventet
a giennomfgre tilsyn med virksomheten, samt gebyrsats for tilsyn, jf. forurensningsforskriften
§ 39-6. Fylkesmannen har gjort en vurdering av retningslinjer og anbefalinger fra
Miljedirektoratet, og sett dette i sammenheng med resipienten samt stgrrelsen pa anlegget.

Etter faringer fra Miljgdirektoratet skal alle akvakulturanlegg i utgangspunktet plasseres i
risikoklasse 3. | falge disse faringene kan det vurderes & plassere et anlegg i risikoklasse 4,
dersom dette dreier seg om et mindre anlegg i en resipienttype med god baereevne og god
miljgtilstand. Tilsvarende skal det gjares vurderinger om a sette anlegg i hgyere risikoklasser
dersom utslippet er stort, og/eller resipienten anses som svak.

Etter de gjeldende retningslinjene for fastsetting av risikoklasse, vedtar Fylkesmannen at
lokaliteten Megypollen plasseres i risikoklasse 3. Dette er begrunnet i utslippspunktet ved
anlegget, som gar direkte ut i littoralsonen utenfor steinfyllingen ved anlegget. Hjemmel for
fastsetting av risikoklasse finnes i forurensningsloven § 18.

Fylkesmannen er palagt a ilegge kontrollgebyr etter forurensningsforskriften § 39-6 for alle
virksomheter som er plassert i en risikoklasse. Siden lokaliteten Megypollen er plassert i
risikoklasse 3, skal virksomheten betale et kontroligebyr pa kr. 12 000,-. Kun unntaksvis kan
gebyret reduseres eller ettergis helt (jf. § 39-10). Faktura med innbetalingsblankett
ettersendes fra Miljgdirektoratet. Gebyret forfaller til betaling 30 dager etter fakturadato.

Fylkesmannen vil gjgre dem oppmerksom pa at en oversikt over forskrifter til

forurensningsloven er lagt ut pa internett under felgende adresse: www.miljodirektoratet.no
under regelverk, se ogsa eller www.regelhjelp.no for oversikt. Reglene om innkreving av
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gebyrer til statskassen for Fylkesmannens konsesjonsbehandling og kontroll finnes i denne
oversikten under forurensningsforskriften. Papirversjon av forskriftene kan fas ved
henvendelse til Fylkesmannen.

Klageadgang

Vedtaket om risikoklasse fastsatt av Fylkesmannen kan ogsa paklages til

Miljadirektoratet innen 3 uker etter at vedtaket er gjort gjeldende (jf. forurensningsforskriften
§ 41-5). Eventuell klage bar begrunnes og sendes Fylkesmannen i Nordland, 8002 Bodg.

Det gis ikke oppsettende virkning av vedtaket ved klage. Det fastsatte gebyr ma derfor
betales far klagen er behandlet. Dersom Miljgdirektoratet imgtekommer klagen, vil det
overskytende belgp bli tilbakefart.

Med hilsen

Steen D. Bruaas (e.f.)
fung. seksjonsleder Torgeir Fahle
radgiver

Dette brevet er godkjent elektronisk og har derfor ikke underskrift.
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Om kontrollen
Kontrollen ble varslet i brev datert 20.8.2014. Fylkesmannen ba da om a fa tilsendt en rekke
dokumenter knyttet til kontrollens hovedtema pa forhand (se dokumentliste bakerst).

Inspeksjonen ble gjennomfart 18.9.2014. Kontrollen omfattet en gjennomgang av
dokumenter (skriftlige og elektroniske), intervju av sentralt plasserte personer i
organisasjonen og befaring pa lokaliteten.

Denne rapporten omhandler avvik og anmerkninger som ble avdekket under kontrollen
innenfor de kontrollerte tema, og gir ingen fullstendig tilstandsvurdering av virksomhetens
miljgarbeid eller miljgstatus pa lokaliteten.

Under er Fylkesmannens registrerte opplysninger om deres virksomhet. Vi ber dere melde i
fra dersom noe ikke stemmer.

Ansvarlig virksomhet

Navn: Arctic Cleanerfish AS Organisasjonsnr (underenhet): 996 940 373

Besoksadresse: Eies av (org.nr): 996 929 922

Postadresse: Steineveien 115, 8340 Stamsund Telefon: 957 81 303

E-post: dag.hansen@lofitech.no Bransjenr. (NACE-kode): 10.209

Kontrollert anlegg

Navn: Megypollen Anleggsnr: 1860.0064.02

Anleggsaktivitet: Akvakulturtillatelsen gjelder

Kommune: Vestvagoy produksjon av berggylt og rognkjeks.

Fylke: Nordland Risikoklasse: 3

Tillatelse sist oppdatert: 15.9.2011 Tillatelsesnr:

Kontaktpersoner ved kontrollen:

Fra virksomheten: Fra Fylkesmannen:
Dag Hansen Torgeir Fahle (tilsynsleder)
(daglig leder) Maria L. Seivag

Svein Arne Olsen
(Teknisk ansvarlig)
Tommy Ludvigsen
(Biologisk ansvarlig)
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Definisjoner

Avvik:

Overtredelse av krav fastsatt i eller i medhold av helse-, miljg- og sikkerhetslovgivningen, for
eksempel overtredelse av krav i forurensningsloven, produktkontrolloven og forskrifter
hjemlet i disse lovene eller krav og vilkar fastsatt i dispensasjoner.

Anmerkning:
Forhold som miljgvernmyndighetene mener det er ngdvendig & papeke for a ivareta helse og
miljg og som ikke omfattes av definisjonen for avvik.

Resultater fra kontrollen
Fylkesmannen avdekket totalt 3 avvik under inspeksjonen.

e Manglende konkretisering av miljgmal for lokaliteten Megypollen.
Bedriftens mangler risikovurderinger med tanke pa ytre milj@.

« Bedriften mangler skriftlige rutiner for tilstandskontroll/vedlikehold av utslippsrelatert
utstyr.

Avvikene er naermere beskrevet fra side 6 og utover i rapporten. Merk at for avvikene 1 og 2
(angaende bedriftens miljgmal og miljgrisikovurderinger) er alternativ a) et betydelig mer
omfangsrikt avvik enn resterende bokstaver. Dersom bedriften har fatt avvik pa 1a) og/eller
2a) blir mange av de pafelgende bokstavene irrelevante i denne sammenheng. Dette betyr
ikke at avvikene ikke er til stede. Fylkesmannen anbefaler derfor at bedriften studerer
formuleringene i avvikene ngye, og anvender disse i sitt oppfalgende arbeid for & lukke
avvik.

Oppfolging etter kontrollen

D Ingen tilbakemelding.
Fylkesmannen avdekket ingen avvik eller anmerkninger innen de omradene som ble
kontrollert. Vi anser derfor oppfelgingen etter inspeksjonen som avsluttet.

|E Virksomheten plikter snarest a rette opp de avvikene som er beskrevet i denne
rapporten. Vi ber Arctic Cleanerfish AS om en skriftlig bekreftelse med dokumentasjon
innen 26.11.2014 pa at avvikene er rettet, eventuelt en tidfestet plan for nar og hvordan
avvikene skal rettes.

Fylkesmannen kan vurdere & varsle tvangsmulkt dersom frist for tilbakemelding ikke
overholdes eller dersom tilbakemeldingen ikke er tilstrekkelig.
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Avvik
Folgende avvik ble konstatert under Fylkesmannen sin kontroll:

1. Miljomal

Det er ikke satt konkrete og dokumenterte anleggsspesifikke IK§5 pkt4
X | 1a | miligmal i forhold til hva som er akseptabel forurensning og

pavirkning av resipienten.

Virksomhetens miljgmal om ikke a forurense resipienten pa en IK§5 pkt8
[ ] | 1b | uakseptabel méte, er ikke evaluert av ledelsen mht. om mélet er

nadd.

Miljgmalene er ikke gjort kjent for de ansatte i virksomheten. IK§5 pkt.
[]|1c 2093
Kommentarer:

Etter det Fylkesmannen kan bringe pa det rene arbeider Arctic Cleanerfish AS i delvis etter
overordnede miljgmal, men ingen av disse er konkretisert skriftlig i malbare enheter (som for
eksempel forfaktor, drivstofforbruk eller avfalls-/kjemikaliemengder). For hver lokalitet skal
det gjeres en vurdering av hva som er akseptabel forurensning/ pavirkning av resipienten i
forhold til drift av anlegget. Miljgmalene som settes skal sikre at driften ikke medfgrer unadig
forurensning av det ytre miljg. De skal vaere konkrete og dokumenterte slik at bedriften kan
vurdere om malet er nadd, pa kort og lang sikt.
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2. Risikovurderinger

Det er ikke utfgrt risikovurderinger for & forebygge at anlegget IK§5 pkt6
[] | 2a | forarsaker en uakseptabel forurensning av resipienten.
Bedriftens risikovurderinger er ikke konkrete, dokumenterte IK§5 pkt6

X | 2b | ogleller anleggs-/lokalitetsspesifikke i forhold til forurensningsfare
og effekter av kjemikaliebruk i resipienten.

| virksomhetens risikovurdering er det ikke satt kriterier for hva IK§5 pkt6
[ ] | 2c | som er akseptabel forurensning fra virksomheten, i forhold til &
sikre en tilfredsstillende tilstand i resipienten.

Anbefalinger og konklusjoner i virksomhetens risikovurdering er IK§5 pkt6
[ ] |2d | ikke fulgt opp og lukket og/eller det er ikke satt en tidfestet
handlingsplan for oppfalgingen.

Bedriftens risikovurdering er ikke evaluert for a sikre at den er IK§5 pkt 6,
[ ]| 2e | oppdatert. 7 0g8
Virksomheten har ikke en beredskapsplan som dekker de IK§5 pkt8

[ ] | 2f | hendelser beskrevet i risikovurderingen for ytre milja, for
eksempel massedgd, akutte utslipp av diesel/ olje og andre

kjemikalier.

Bedriftens arbeid med risikovurderinger er ikke prosedyrestyrt. IK§5 pkt6
[ |29 0g8

Virksomheten mangler dokumenterte rutiner for substitusjon av PK 3a,
Xl | 2h | lusemidler og andre kjemikalier/ legemidler. IK§5 pkt7
Kommentarer:

2b) Arctic Cleanerfish AS hadde risikoanalyser i forhold til remning og sykdom pa fisk. Men
bedriften har pa tilsynstidspunktet ikke en fungerende risikoanalyse som dekker aspekter
relatert til forurensning og det ytre miljg. Fylkesmannen fikk imidlertid i forkant av tilsynet
oversendt en beskrivelse av bedriftens utslippsrelaterte utstyr og forslag til tiltak mot utslipp,
som viser at virksomheten arbeider med konkrete elementer til en risikoanalyse.

2h) Virksomheten har ingen dokumenterte rutiner for substitusjon av kjemikalier/legemidler.
Fylkesmannen fikk inntrykk av at virksomheten stoler pa at leverandar frembringer de beste
alternativene innenfor kjemikaliegrupper som er i bruk pa anlegget. Vi vil kommentere at
substitusjonsplikten gar utover plikten til & bruke kjemikalier som er innenfor myndighetskrav.
Det er et krav i produktkontrolloven om at alle som bruker kjemikalier med faremerking skal
vurdere om det finnes alternative stoff med mindre farlige egenskaper. Der det er mulig skal
det mest helse- og miljgvennlige produktet velges, dersom det kan gjgres uten urimelig
ulempe eller kostnad. De kjemikaliene som har de farligste egenskapene bgr vurderes for
substitusjon oftere enn mer miljgvennlige alternativ.
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3. Ledelsens (driftledelse) ansvar i forhold til ytre miljo

Internkontroll-/HMS- arbeidet med hensyn til ytre miljo er ikke IK§ 4
[] | 3a | etterspurt av ledelsen.

Det er ikke gjort en dokumentert vurdering av status med hensyn til IK§§ 4 og
[ ] | 3b | forurensning/utslipp fra anlegget, i forhold til om anleggets pavirkning | 5 pkt8

av resipienten er akseptabel eller ikke.
Kommentarer:

Grunnet fa ansatte og tett tilknytning mellom ledelse og drift, har Fylkesmannen vurdert at
dette temaet ikke er direkte relevant for Arctic Cleanerfish AS. Av den grunn er det ikke satt
avvik her. Vi vil likevel minne om at det er ledelsens ansvar a sikre en dokumentert vurdering
av hvordan anlegget pavirker resipienten. Dette er viktig for & sikre at belastninga er
akseptabel, i trad med regelverk og i trad med bedriften sine egne kriterier

4. Drift og forebyggende vedlikehold av anlegget

Drift
IK§5pkt 7
[ ] | 4a | Rutine for féring er ikke nedfelt i virksomhetens internkontroll.
Rutine for dgdfiskhandtering er ikke nedfelt i viksomhetens IK§5 pkt7
[] | 4b | internkontroll.
Rutine for overvaking av bunnforholdene ved og rundt IK§5 pkt7
[ ] | 4c | utslippspunktet er ikke nedfelt i viksomhetens internkontroll
Rutine for bruk av kjemikalier/ legemidler er ikke nedfelt i IK§5pkt7
[] | 4d | virksomhetens internkontroll
Virksomhetens rutiner for avfallshandtering og lagring av farlig avfall | IK§5 pkt7,
[ ] | 4e | er mangelfull. avfallsfors.
kap.11
Kommentarer:
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Forebyggende vedlikehold

Det er ikke etablert dokumenterte rutiner/system for IK§5 pkt7
[ ] | 4h | periodisk/forebyggende vedlikehold av utslippsrelatert utstyr.

Det er ikke utfgrt eller foreligger ikke dokumentasjon fra IK§5 pkt7
[ ] | 4i | tilstandskontroll og vedlikehold av utslippsrelatert utstyr. Det gjelder
for fglgende utstyr: dieseltanker eller andre tankanlegg, inkludert
slanger/rgrsystemer og annet tilhgrende utstyr

Det er ikke utfgrt eller foreligger ikke dokumentasjon fra IK§5 pkt7
[] | 4j | tilstandskontroll og vedlikehold av utslippsrelatert utstyr. Det gjelder
for felgende utstyr: foringssystemer/utstyr inkl. slanger og annet
tilhgrende utstyr

Det er ikke utfart eller foreligger ikke dokumentasjon fra IK§5 pkt7
X | 4k | tilstandskontroll og vedlikehold av utslippsrelatert utstyr. Det gjelder
for felgende utstyr: utstyr/systemer for opptak og handtering/
mellomlagring av dgd fisk

Det er ikke utfgrt eller foreligger ikke dokumentasjon fra IK§5 pkt7
[ ] | 41 | tilstandskontroll og vedlikehold av utslippsrelatert utstyr. Det gjelder
for fglgende utstyr: utslippsrelaterte alarmer eller annet
overvakingsutstyr (f.eks. funksjonstesting av slikt utstyr )

Virksomheten har ikke etablert kriterier for hva som er IK§5 pkt6
X | 4p | tilfredsstillende tilstand pé& utslippsrelatert utstyr.

Kommentarer:

4k) Bedriften skal kontrollere tilstanden pa utslippsrelatert utstyr, og loggfere vedlikehold slik
at utilsiktede utslipp kan forebygges. Pa tilsynet kom det frem at Arctic Cleanerfish AS gjar
en fortlapende kontroll og vedlikehold av sitt utslippsrelaterte utstyr, men at dette ikke
foreligger skriftlig.

4p) For a kunne vurdere om den tekniske tilstanden pa utslippsrelatert utstyr er god nok, skal
bedriften ha dokumenterte kriterier for hvilken tilstand som er tilfredsstillende, og frister for
nar utstyret skal oppgraderes eller skiftes ut. Bedriften vurderer den tekniske tilstanden pa
utstyr som relativt bra, men har ikke laget seg egne skriftlige kriterier pa nar utstyr skal
skiftes ut med tanke pa slitasje.
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Dokumentunderlag:

MM X XXX [OX X

Et oversikts-/omradekart over oppdrettsanlegget som viser hvor anleggets ulike
utstyrsinstallasjoner er, bl.a. tanker (diesel, ensilasje, slam etc.)
Internkontrollsystemet, en kort, overordnet beskrivelse eller innholdsfortegnelsen
Rapporter/dokumentasjon fra risikovurderinger hvor ytre miljg har veert omfattet, inkl.
evt. handlingsplaner

Oversikt over kjemikaliebruk, type kjemikalier og forbruk pr. ar (siste 3-5 ar)

En kort overordnet beskrivelse av rutinene for vedlikehold av utslippsrelatert utstyr
Rapporter/dokumentasjon fra vedlikehold/tilstandskontroll av tanker og rgr (diesel-,
ensilasje- og slamtanker etc.)

Oversikt over eventuelle utslippshendelser fra anlegget (siste 3-5 ar), inkl. hendelser
som kunne ha medfgrt utslipp, og hvordan det ble avviksbehandlet

Referat fra ledelsens siste gjennomgang av internkontrollen

Rapporter over resipientundersgkelser

Kort historikk for lokaliteten. (liste over alle miljigundersgkelser, inkludert stramforhold
pa lokaliteten og sterre endringer i driften)
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Tilsyn med akvakultur i Lofoten og Vesteralen 2014:
Bildevedlegg fra lokalitet Megypollen
i Vestvagey kommune

Bilde 1. Stamfisk av Rognkjeks.
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Bilde 3.Strandsone ved utslipp.
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