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Fylkesmannen i Oppland

HOFF NORSKE POTETINDUSTRIER SA
Serviceboks 110

2801 Gjavik

Deres referanse Dato 19.05.2010
Var referanse 2010/2257-0 461.3 KRO

Saksbehandler Knut Roland, tIf. 61 26 60 59

Avdeling Miljgvernavdelingen

Oppfelging samtidig tilsyn 13. april 2010 — forurensningsomradet

Fylkesmannen viser til samtidig tilsyn ved Hoff Norske Potetindustrier SA 13. april 2010 og
oversendelse av inspeksjonsrapport fra Arbeidstilsynet indre dstland med rapportdato 30. april 2010.

Bakgrunn

Fylkesmannens miljgvernavdeling deltok pa samtidig tilsyn ved Hoff Norske Potetindustrier SA 13.
april i &r. Hensikten med samtidig tilsyn er a gjgre tilsynet mer effektivt og totalt sett binde opp feerre
ressurser hos tilsynsobjektet. Fokusomradet under tilsynet var HMS-arbeidet ved virksomheten. Ved
siden av Fylkesmannens miljgvernavdeling deltok Mattilsynet, Arbeidstilsynet indre Jstland,
Kommunalt branntilsyn, og Elsikkerhet Norge.

Hoff Norske Potetindustrier SA har mottatt nevnte tilsynsrapport sendt av Arbeidstilsynet indre
Jstland. Hensikten med vart brev er a fglge opp de mangler som ble papekt innen
forurensningsomradet. Vi viser derfor til avvik 4 og avvik 5 i inspeksjonsrapporten (rapporten ligger
vedlagt).

De viktigste funnene innen forurensningsomradet
e Internkontrollen har vesentlige mangler (avvik 4 fra tilsynsrapport)
e Oppbevaring og lagring av farlig avfall var mangelfull (avvik 5 fra tilsynsrapport)

Videre oppfglging

Virksomheten plikter snarest a rette opp avvikene fra rapporten. Fylkesmannen ber Hoff Norske
Potetindustrier SA om en bekreftelse innen 15. juni 2010 at avvikene er rettet, eller en plan for retting
av awvik.

Varsel om tvangsmulkt

Dersom Fylkesmannen innen 15. juni 2010 ikke har mottatt en bekreftelse med dokumentasjon pa at
avvikene er rettet, eller en plan for retting av avvik, vil Fylkesmannen vurdere & fatte vedtak om
tvangsmulkt, jf. forurensningsloven § 73.

Kontrollgebyr for virksomhet med tillatelse

Virksomheten skal betale gebyr for kontrollen i henhold til § 39-3 i forskrift om begrensning av
forurensning (forurensningsforskriften), jf. § 39-6 om gebyr for kontroll av inntil en dags varighet i
virksomheter med tillatelse. Virksomheten er i tillatelsen plassert i risikoklasse (tidligere kalt
kontrollklasse) 2. Dette tilsvarer en gebyrsats pa kr. 14 500,-.

Faktura med innbetalingsblankett vil bli ettersendt fra Klima- og forurensningsdirektoratet.

Sigurd Tremoen e.f. Knut Roland
avdelingsdirekter overingenigr

Etter vare rutiner er dette brevet godkjent og sendt uten underskrift.

Besgksadresse: Statens hus, Storgata 170, 2615 Lillehammer Postadresse: Postboks 987, 2626 Lillehammer
Telefon: 61 26 60 00 Telefaks: 61 26 61 67 E-post: postmottak@fmop.no Org.nr: 970 350 934
www.fylkesmannen.no/oppland
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TILSYNSRAPPORT - SAMTIDIG INSPEKSJON 13.4.2010

Felles tilsynsrapport fra tilsynssetatene et vedlagt.

Med hilsen e
Arbeidstilsynet Indre Ostland :
Svein Myklebust

tlsynsleder . Morten Lien
{sign.} seniotinspektor

(sigg.)

Dette brevet er godkjent elektronisk i Arbeidstilsynet og har derfor ingen signatur.
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Tilsynsrapport etter samtidig inspeksjon
- ved
Hoff Norske Potetindustrier BA

Postadresse: Serviceboks 110 Dato for inspeksjonen: 13.4.2010

Besaksadtesse: Bryggevegen 3-5 Forrige inspeksjon: -
Organisasjonsnr: 940 379 016 Byggeier: _ -
Kommune: Gjevik Gar/bar: : -

~ Saksnummer for Rapporedato: 30.4.2010

fellesrapport hos :
Arbeidstilsynet: 2010/5821

Til stede fra virksomheten:

Stile Hunstad (fabrikkdirektor), Kati Bjerke (HMS- og kvalitetsleder), Roy Myhre
(produksjonsleder), Frank Skybak (teknisk leder), Henning S. Bgede-Nissen (prosjektingenior),
Tetje Lundsten (hovedverneombud) og Knut Ame Théring (industrivernleder/ brannvernleder)

Kontaktperson i vitksomheten: Kati Bjerke (HMS- og kvalitetsle&er)

Til stede fra tilsynsetatene: :

Fra Elsikkerhet Norge — Bjorn Inge Russ (elsikkerhetsingenior)

Fra det kommunale branatilsyn — Jorn Haugen (varabrannsjef)

Fra Fylkesmannens miljevernavdeling — Knut Roland (overingeniot) og Tor Erik Urdahl
(seniotingenier)

Fra Mattilsynet — Elisabeth Harrang (seniorinspektor), Malin Lyshagen-Johansen (ridgiver) og
Berit Fjeltun (fersteinspektor) '

Fra Arbeidstilsynet — Mosten Lien (seniorinspekter)

Rapportens innhold : _ :

Denne rapporten beskriver de avvik og anmerkninger som ble avdekket/konstatert ved
inspeksjon i vitksomheten den 13.4.2010. Tema for inspeksjonen var virksomhetens arbeid innen
helse-, miljo- og silkerhetsarbeid og pé neringsmiddelomridet. Der ble lagt serlig vekt pi hvor
godt virtksomheten kunne dokumentere hvordan farer og problemer blir kartlagt og risikovurdert,
og pa hvilke tiltak som har blitt iverksatt pd grunnlag av egenaktiviteter innenfor helse-, milje- og
sikkerhetsarbeidet og neringsmiddelomridet.

Hovedkonklusjon: Verifikasjonen paviste 5 avvik og 5 anmerkninger.

1. Innledning

Rapporten er utatbeidet etter inspeksjon ved Hoff Norske Potetindustrier BA virksomheten den
14.3.2010. Inspeksjonen inngir som en del av de planlagte og samtidige tilsyn i regionen for
2010.Formilet med tilsynet er 4 vurdere om det systematiske arbeidet med helse-, miljo- og
sikkerhet (inkl nzringsmiddelsikkerhet) fungerer dlfredsstillende. Tilsynsmyndigheten fokuserer
spesielt pi omrider som har betydning for virksomhetens praktiske gjennomforing av
internkontroll. For Mattilsynets del var tilsynet begrenset il 4 omfatte Flakes- og Pommes
fritesavdelingen og tema var internkontroll basert p4 HACCP-prinsippene.



Inspeksjonen omfatret bla. undersokelse av o

- vitksomhetens system for internkontroll er hensiktsmessig og dek.kende

- aktiviteter utfores slik som beskrevet og uttalt.

- virksomheten nir sine mil og driver sin virksomhet innenfor egne rammer og de rammer
som myndighetene har satt.

Inspeksjonen ble giennomfort ved granskning av de dokumenter som beskriver de aktiviterer
innen helse-, milio- og sikkerhet (inkl. nztingsmiddelsikkerhet) som virksomheten skal utfore og
dokumentere. Granskningen ble gjennomfert i mete med sentralt plasserte personer
organisasjonen og befaringer av relevante omrider/avdelinget i vitksomheten.

Rapporten omhandier avvik og anmerkninger som er avdekket under inspeksjonen.

- AVVIK defineres som overtredelse av krav fastsatt i eller i medhold av
nzringsmiddeiregelverket og helse-, miljs- og sikkerhetslovgivningen.

- ANMERKNING er forhold som ikke omfattes av definisjon for avvik, men som
tilsynsmyndighetene mener det er riktig 4 papeke for 4 ivarera nzringsmiddeltryggheten og
helse-, miljo og sikkerhet.

2. Dokumentunderlag
- Aktuelle lover og forskrifter
- Dokumentasjon etter udhgere kontroll som tilsynsetatene har gjennomfort 1
virksomheten
- Vitksombhetens egen fremlagte dokumentasjon knyttet tﬂ daglig drift og forhold av
betydning for helse, miljo og sikkerhet (inkl. nzringsmiddelsikkerhet).

Seerlig aktuelle lover og forskrifter:

Arbeidsmiljeloven med forskrifter.

Lov om tilsyn med elektriske anlege og elektrisk utstyr med forskrfter

Brann- og cksplosjonsvernloven med forskrift o

Lov om vern mot forurensninger og om avfall (Forurensningsloven)

Forskrift 15.12.1994 nr. 1187 om internkontroll for 4 oppfylle naringsmiddellovgivaingen (1K-mat
forskriften)

Forskrift 22.12.2008 nr. 1623 om nzringsmiddelhygiene (neringsmiddelhygieneforskriften)

3. Awik

Det kunne ikke dokumenteres at persone]let Var g.ltt n@dvendlg opplzring, gvelse og o
instruksjon i henhold tl forskrift om sikkerhet ved arbeid i og drift av elektriske anlegg.

Awwik fra:
Forskrift om sikkerhet ved arbeid 1 og drift av elektriske anlegg (FSE) {7

Kommentarer:
Avviket er registrert av Elsikkerhet Norge.
Aktuelt personell hadde ikke gjennomfert FSE kurs i lopet av de siste 12 mineder.



Den sosku]le foresta Vedhkehold av eiektﬂske anlegg var ikke ansatt og hadde ikke sttt daglige
virke 1 bedriften,

Aviik fra:
Forskrift om kvalifisering av elektrofagfolk (FKE) § 11

Kommentarer:

Avviket er registrert av Elsikkerhet Norge.

Det ble ved virt tilsyn fremlagt en avtale med ckstern installater vedr. service og vedlikehold av
de elektriske anleggene i bedriften. Etter samtale med teknisk leder fikk vi forstielse av at tanken
med denne avtalen ogsé var at den ekstetne installatoren skulle ha ansvaret for 4 foresti fabrikken
sitt eget vedlikeholdspersonell i det daglige arbeidet knyttet til de elektriske anleggene Dette gikk
dérlig frem av avtalen. Etter nermere vurdemng 1 etterkant av en slik organisering, i tillegg dl at
det manglet klare arbeidsinstrukser som sier noe om hvilke type oppdrag og hvor langt inn 1
mstaﬂas]onene fabrikkens eget vedlikeholdspersonell kan gi. Mener vi organisatorisk og
ansvarsmessig at dette er en uoversiktelig modell.

Vimener en bedtiftselektrikerordning basert pa en av fabrikkens egne ansatte vil vere en bedre
lpsning.

Virksomheten kunne ikke fremvise samsvarserklzrnng og sluttkontroll fra nylig utferte
elektroarbeider,

Avvik fra:
Forskrift om elektriske lavspenmngsanlegg (FEL) § 13

Kommentar

Avviket er registrert av Elslkkerhet Norge : '

Det kan synes som om det ikke er noen klare rutiner for hvordan denne type dokumentasjon skal
sikres mottatt og arkivert.

Internkontrollen har vesentlige mangler

Awvvik fra:

Forskrift om systematisk helse-, miljo- og sikkerhetsarbeid i vitksombeter
(Internkontrollforskriften) § 5 pkt. 6. Internkontroll innebeerer at virksombeten skal kartlegge farer 0g
probiemer og pd denne bakgrann vurdere risiko, samt utarbeide planer og tiliak for & redusere risikoforboldene.
Dette md dokumenteres skrifilig,

Se ogsa utslippstillatelsen av 30. desember 2002 pkt. 6.1. Punktet sier blant annet: Bedriften skal
giennomfore en miljorisikovurdering av sin virksomhet.

Kommentar
Avviket er registrert av Fylkesmannens miljgvernavdeling.

Virksomheten har et HMS-system som 1 hovedsak fokuserer pa personskader, materielle verdier
og produktkvalitet. Inspeksjonen avdekket at virksomheten har lite fokus pa ytre milje i HMS-



systemet og rlsﬂiokartleggmgen Det ble vist til en risikoanalyse av fabrikken pa Gjovik fra 8.
august 2008. Denne var svert mangelfull med tanke pa ytre milje og det kan nevnes at hendelsen
utslipp” var fert opp, men ikke nzrmere vurdert eller omhandlet. Det er utfort en risikoanalyse
av blant annet rektifikasjonsanlegget, men en helhetlig risikoanalyse som omhandlet hele anlegget

manglet.

Lovverket er klart pa at vitksomheten skal ha en internkontroll som kartlegger de farer og
problemer som kan oppsti. Fylkesmannen ber virksomheten se dette i sammenheng med ovrige
punkter i internkontrollforskriftens § 5. Fylkesmannen forutsetter at virksomheten utarbeider en
helhetlig risikovurdering for hele fabrikken for mulige hendelser med konsekvenser for det ytre
miljo. Internkontrollforskriften § 5 sier blant annet at internkontrollen skal tdlpasses
virksomhetens art, aktiviteter, risikoforhold og storrelse ...

Forurensningsmyndighetene har vurdert forurehsnmgspotensiale ved Hoff Norske poteter som
stort og resipientforholdene som darlige ved 4 plassere virksomheten 1 kontrollklasse 2 (nest
heyeste risikoklasse). Dette gjenspeiler vire forventninger til omfanget av internkontrollen ved
virtksombeten.

Oppbevanng og lagring av farhg avfa_ll er mangelfull

Avvik fra:

Forskrift om gjenvinning og behandling av avfall (avfallsforskriften) § 11-5. Farlig avfal! skal
héndteres forsvarlig. Alle som oppbevarer, transporterer eller handierer farlig asfall, skal treffe nodvendige filtak
Jor & unngd fare for forurensning eller skade pd mennesker eller dyr.

Kommentar

Avviket er registrert av Fvlkesmannens miljevernavdeling.

Virksomheten har en lisbar konteinet med rist og oppsamlingskar. Dette er bra og i
utgangspunktet egnet for oppbevaring av farlig avfall. Avfallet var lagret 1 bokser og fat, og
mange av disse manglet merking med hvilken avfallstype som var lagret. Syrer og baser var Iagret
slik at det kunne skje utilsiktet blanding, - :

Det ble skrevet liste over avfallet 1 konteineren, men denne var mangelfull sammenlignet med det
faktiske innholdet i konteineren. Det ble ogsa avdekket at siste henting av farlig avfall var gjort
for noe over ett r siden. Vi vil minne om henteplikten pd minimum en gang per 4r, regulert 1
aviallsforsknften § 11-8.

Fylkesmannen forutsetter at virksomheten skjerper inn pa rutinene og tydelig merker alle
avfallsfraksjonene i konteineren. Lista over inventar 1 konteineren mé vaere oppdatert og i
henhold il faktisk inventar. Rutinene ma sikre forsvarlig lagting som fjerner muligheten for
utilsiktet blanding av stoffer.

4. Anmerkninger:

A;m}tﬂmin :

Internkontrollen var ikke i nedvendig omfang dipasset virksomhetens art akﬂwteter
risikoforhold og sterrelse, JEIK-HMS § 5.

Gjelder Risikovurderingen som var noe mangelfull i forhold tl el-sikkerhet, spesielt
risikomomenter vedr. beroringsfare.



Det var heller ikke utarbeidet noen instruks for hvordan el-ulykke med personskade skulle
hindteres.

Kommentarer:
Anmerkningen er registret av Elsikkerhet Norge.

;ﬁﬂmnerkﬂiﬁg 2 . - '
Handlingsplan fra sist tlsyn av brannvesenet datert 16.06.09 m3 gjennomgis og revideres. Det
forventes at ny handlingsplan blir utarbeidet slik at de frister som blir satt blir overholdt.

Kommentarer

Anmerkningen er regist_ret av det kornmunale branntilsyn .

Anmerkning/papekide av plit 3. I ;
Virksomheten har rutine (D.GJ0O.07.04.01-000) for kontroll av fremmedlegemer av metall i
produkt som er knyttet mot KKP 1 og 2 p4 flakeslinje og KKP 1 pi pommes friteslinje. I rutinen
framgir det at man skal sperre og merke med blilapp de produkter som er produsert i perioder
der man mistenker feil pa metalldetektoren. Videre disponering av produkt framgir ikke av
rutinen og det beskrives at det foretas en skjsnnsmessig vurdering i hvert enkelt tilfelle.

Kommentarer:

Anmerkningen/papekning av plikt er registret av Mattilsynet.

Det er laget et veiledningsdokument om gjennomfering av framgangsméter basert pa HACCP-
prinsippene. Her framgir det at det forventes beskrevet hvilke tiltak som skal treffes for de
produkter som er produsert i den perioden prosessen var ute av kontroll. Hvert enkelt kridsk
punkt skal ha egne avviksrutiner der produktdisponeringen framgér. Shk rutine har ikke
virksomheten. Dokumentet er en nzrmere forklaring til hva man har ment med kravet i
forordningen, som gjennom neringsmiddelhygieneforskrifien er gjeldende norsk rett.

Det er et brudd pé regelverket at det ikke er etablert avviksrutiner som beskriver
produktdisponering ved avvik kayttet til kritiske styringspunkter. '

 Se forskrift 22.12.2008 om nzringsmiddelhygiene § 1 forsie ledd, if. forording (EF) nr. 852/2004, artikkel 5, punkt 2,
bokstav c.

Anmerkning/ papickning av plikr 4.
Kritiske grenser er ikke definert i rutne D.GJ0.07.04.01-000. Kritiske grenser for metalldetektor
framkommer 1 valideringsdokumenter. Kritiske grenser for vanninnhold i flakes framkommer
delvis i produktbeskrivelsen med en ovre grense.

Kommentarer:

Anmerkningen/papekning av plikt er registret av Mattilsynet.

Virksomheten har gjort seg opp en mening om hva som skal veere kritiske grenser, men dette er
ikke entydig og enhetlig beskrevet i virksomhetens internkontroll. Det framear ikke tydelig av
virksomhetens internkontroll at kritiske grenser som er beskrevet i produktspesifikasjoner knytter
seg til definerte kritiske styringspunkter. Kritiske grensene for KSP kayttet 6l metalldetektor som
er validert, er ikke 4 finne igjen i vitksombetens internkontroll. Mattlsynet ville synes det var
naturlig 4 finne kritiske grenser i tilknyening 6l en avviksrutine, og som et minimum tydehg
knyttet tif et kritisk stytingspunkt. '

Av veiledningsdokument om gjéﬂnomf@ﬁng av framgangsmiter basert pd HACCP-prinsippene
er "fastsettelse av kritiske grenser” nevat som eksempler pi dokumentasjon, mens eksempler pd



registreringer er verifiseringsaktiviteter. Som en type verifiseringsaktivitet kommer valideringen.
Man kan siledes ikke vurdere at fastsetting av kritiske grenser gjores pé basis av et
valideringsdokument.

Det synes som om virksomheten ikke har vart bevist pd at kritiske grenser skal framgi av
HACCP-planen og det er ikke gjort en vurdering i forhold 4l hvor disse skal synliggjores
internkontrollen. Kravet i regelverket med hensyn al fastsetting av kritiske grenser ansees derfor
ikke & veere fullstendig etterkommet. '

Se forskrift 22.12.2008 om nztingsmiddelhygiene § 1 forste ledd, jf. forording (EF) nr. 852/2004, artikkel 5, punkt 2,
bokstav e.

A nmerkin . L . .
Det virket 4 vere noe mangelfall kartlegging/risikovurdering med hensyn pa det arbeidsutstyret
som var i bruk og oppleringsbehov pi det forskjellige utstyret, ogsd nir det gjelder vedlikehold.

Kommentarer:

Anmerkningen et registret av Arbeidstilsynet.

Virksomheten virker generelt 4 ha gode rutiner vedrarende opplering av ansatte. Vi vil imidlertd
minne om forskrift om bruk av arbeidsutstyr §§ 15 og 47, jf. forskrift om systematisk helse-,
milje- og sikkerhetsarbeid § 5 2. ledd pkt. 6. Arbeidstilsynets erfaring viser at arbeidsulykker med
personskade ofte skjer pi grann av mangelfull opplering av operaterer og vedlikeholdspersonell
og da spesielt ved vedlikehold av Produksjons-/atbeidsutstyr. Ved tilsynet opplyste Kari Bjerke
(HMS- og kvalitetsleder) at ansvarlig for opplering ikke var dlstede og at hun skulle sjekke
hvorvidt virtksombetens dsikovurdering hadde ivaretatt disse bestemmelsene og eventuelt gl
Arbeidstilsynet tilbakemelding. Vi kan ikke se 4 ha mortatt noen tilbakemelding pé dette.

5. Oppsummering:

Ved oppsummeringsmote ble avvik og anmerkninger/pipekning av-plikt gjennomgétt og
prioriteringer av tiltak droftet. Det var enighet om at man finner losninger for 4 forbedre
systemet for 4 ivareta helse-, milje- og sikkerhetsarbeidet 1 virksomheten med utgangspunkt 1
rapporten og vil serge for systematisk 4 vedlikeholde egne rutiner for nzringsmiddeltryggheten
og helse-, miljo- og sikkerhetsarbeidet til enhver tid.

Det kreves ikke at virksomheten gir tilbakemelding pd denne rapport. Den enkelte tilsynsetat vil
folge opp de registrerte avvik og anmerkninger i den grad de finner det nodvendig.

For Arbeidstilsynet Indre Ostland

Sign
Morten Lien



Postadresse for eventuell dlbakemelding fra virksomheten:

Mattilsynet Postboks 383 2381 | Brumunddal
Kommunalt branntilsyn Serviceboks 2810 [ Gjevik
Fylkesmannens miljovernavdeling Serviceboks 2626 | Lillehammer
Elsikkerhet Norge Tandevegen 100 12390 [Moelv .
Arbeidstilsynet indre stland Postboks 4720 Sluppen- {7468 | Trondheim

. Kontaktpersoner for fagspersmal etter inspeksjon:

Bjorn Inge  |bjorninge.russ@elsikkerhetnorge.no
Russ _

orn Haugen jorn.haugen@gjovik kommune.no 61148602 | 91332197 61 14 80 99
Kaut Roland  |kro@fmop.no 6126 6059 | 612661 67
Elisabeth elisabeth harrang@matdlsynet.no 61139800 | 61139808/ | 611398 (1
Harrang : 911 733 84

Morten Lien |morten lien@arbeidstilsynet.no 81548222 § 41577884 | 73199701




	fmop
	arbtils
	page 1
	page 2
	page 3
	page 4
	page 5
	page 6
	page 7
	page 8


