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Vedtak om tillatelse til fjerning av kjemikalieplugg i rør 
mellom Gjøa og Duva, med utslipp av kjemikalier 
 

Vi viser til søknad datert 6. mars 2025. 

1 Vedtak 
Miljødirektoratet gir Vår Energi Norge ASA (heretter Vår Energi) tillatelse til å gjennomføre en 
operasjon med fjerning av kjemikalieplugg i kjemikalie-linje mellom Gjøa og Duva som medfører 
utslipp av inntil:  

• 102 kg stoff i rød kategori 
• 770 kg i gul underkategori 2 
• 28 845 kg i gul kategori (NEMS 100/104) 
• 11 505 kg i grønn kategori. 

Tillatelsen med krav og vilkår er gitt i dette vedtaket (tillatelsesnr. 2025.0247.T), og gjelder fra 28. 
mars 2025. 

Tillatelsen er gitt med hjemmel i forurensningsloven § 11 jf. § 16, jf. HMS-forskriftene for 
petroleumsvirksomheten. 

Vår Energi skal betale et gebyr for Miljødirektoratets saksbehandling. Gebyret fastsettes til 45 600 
kroner. Vedtaket om gebyr er gjort etter forurensningsforskriften § 39-4. 

2 Kort om bakgrunnen for saken 
Vår Energi er operatør for feltene Gjøa og Duva. Duva er en satellitt som er knyttet til Gjøa med 
produksjonsrørledning og kjemikalie-injeksjonslinje, begge ca. 13 km lange.  
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I 2022 ble det oppdaget blokkering i kjemikalie-linjen hvilket førte til at de måtte øke injeksjons-
pumpetrykket. Det er forsøkt flere tiltak i 2022 og 2023 for å fjerne blokkeringen ved å pumpe 
kjemikalier inn i linjen, og ved å injisere flytende CO2 under høyt trykk, uten at dette har lyktes.  

Vår Energi ønsker nå å gjøre et nytt forsøk på å fjerne blokkeringen i kjemikalie-linjen, for å 
gjenopprette strømningen. Behovet for å kunne gjenoppta bruk av den aktuelle kjemikalie-linjen 
er blant annet at Vår Energi planlegger å fase inn flere nye felt i området, som også skal knyttes 
opp mot Gjøa. De har vurdert at det ikke er aktuelt å fjerne kjemikalie-linjen og legge ny linje, 
fordi linjen er ført sammen med flere andre linjer og kabler ("umbilical") som er i bruk. Ny subsea 
umbilical vil medføre betydelig økning i prosjektkostnadene. 

I arbeidet med å planlegge nytt forsøk på å fjerne blokkeringen har Vår Energi vurdert flere 
alternative løsninger, bl.a. å pumpe kjemikalier inn i produksjonsbrønnene, å pumpe kjemikalier 
mot et ROV-fartøy, og å pumpe mot atmosfærisk tank plassert ved havbunnen.  

Den eneste løsningen Vår Energi har vurdert å være gjennomførbar er å pumpe kjemikalier 
direkte ned i kjemikalie-linjen under høyt trykk for å løse opp og presse ut blokkeringen direkte 
ut til sjø. 

Kjemikaliene som er planlagt pumpet inn i linjen er rensevæsker i gul miljøkategori (Solvtreat 301 
og Waxtreat 355ND) og grønn miljøkategori (MEG 90 %), hhv. 11,7 tonn av både Waxtreat 3553ND 
og Solvtreat 301, og 11,5 tonn MEG. 

Det eksisterende innholdet av kjemikalier i linjen er beregnet å være 450-900 kg av kjemikaliet 
Waxtreat 16055 i rød miljøkategori, 4 425 kg av Waxtreat 3553ND og 450-990 kg av Solvtreat 301, 
begge i gul miljøkategori. 

Dersom man ikke lykkes med å fjerne blokkeringen vil det ikke være noe utslipp av kjemikalier. 

Ved vellykket operasjon der blokkeringen fjernes er det beregnet at det vil bli utslipp av inntil 102 
kg stoff i rød kategori, 770 kg i gul underkategori 2, 28,8 tonn i gul kategori og 11,5 tonn i grønn 
kategori. 

Kjemikaliet Waxtreat 16055 i rød miljøkategori er ikke løselig i vann og inneholder ett stoff som er 
lite biologisk nedbrytbart, samt to stoff som har potensiale for bioakkumulering. En liten andel av 
produktet (< 0,1 %) er akutt giftig. 

3 Miljødirektoratets vurdering og begrunnelse for vedtaket 
Vi vurderer at utslippene ikke vil medføre noen negative effekter av betydning for marint miljø,  

Det er et større engangsutslipp, men utslippene er likevel små i forhold til tillatte utslipp i 
gjeldende tillatelse for Gjøa feltet. Det planlagte utslippet av stoff i rød kategori utgjør ca. 2 % av 
gjeldende tillatelse og i gul underkategori 2 ca. 0,5 %. Kjemikaliene vil raskt bli fortynnet når de 
slippes ut fra kjemikalie-linjen.  

Vi vurderer at vedtaket ikke strider mot forvaltningsmålene i naturmangfoldloven §§ 4 og 5, og vi 
legger til grunn at det benyttes beste tilgjengelige teknikk for fjerning av blokkeringen. 
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Vi legger her vekt på at Vår Energi har forsøkt flere andre løsninger for å fjerne blokkeringen, som 
ikke har lykkes, og har konkludert med at omsøkt metode som medfører utslipp av kjemikalier til 
sjø er eneste gjennomførbare løsning som vil kunne lykkes. Miljødirektoratet finner at ulempene 
for operatørene knyttet til et krav om at eksisterende kjemikalie-linje fjernes og erstattes med en 
ny ikke står i forhold til miljøulempene som følge av utslippene.  

Vi legger til grunn at Vår Energi søker å bruke minst mulig kjemikalier under operasjonen.  

Utslippene skal rapporteres på vanlig måte som del av årsrapporteringen for Gjøa. 

For øvrig gjelder kravene i HMS-forskriftene for petroleumsviskomheten. 

4 Saksgang 
Miljødirektoratet behandler søknader i samsvar med forurensningsforskriften kapittel 36 om 
behandling av tillatelser etter forurensningsloven.  

4.1 Forhåndsvarsel og uttalelser 

Saken er forhåndsvarslet i samsvar med forurensningsforskriften § 36-5. Frist for å gi uttalelse 
var 21. mars.  

Det er kun kommet inn uttalelse fra Norges fritids- og småfiskerforbund. Nedenfor følger en kort 
oppsummering av uttalelsen og operatørens kommentarer til denne. Miljødirektoratet har 
vurdert uttalelsene og kommentarene ved behandlingen av søknaden. 

4.1.1 Uttalelser og operatørens kommentarer 

 
Norges fritids- og småfiskerforbund (NFS) 6. mars 2025 

NFS uttaler at de er bekymret for de omsøkte kjemikalieutslippene, og mener de vil føre til skade 
og død på en betydelig mengde organismer. En vet heller ikke nok om langtidseffektene på 
levende organismer som blir utsatt for kjemikaliene.  

NFS mener derfor at operatør må pålegges å utrede andre måter å løse opp blokkeringen. Om en 
ikke kan få til fjerning av blokkeringen uten utslipp av kjemikalier, mener NFS at operatøren må 
pålegges å kople fra og fjerne det blokkerte røret og montere et nytt rør i stedet. 

 
Vår Energi sine kommentarer 

Vår Energi tar høringsuttalelsen fra til Norges Fritids- og Småfiskerforbund til etterretning. 

Vår Energi har evaluert flere løsninger og har konkludert etter en helhetsvurdering at valgte 
løsning med å fjerne blokkeringen er å anse som foretrukket løsning. Miljøvurdering av det 
begrensede utslippet på maksimalt 102 kg av rødt stoff fra kjemikalie Waxtreat 16055 har vært 
en del av vurderingen. 
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5 Klagerett 
Vår Energi og andre med rettslig klageinteresse kan klage på dette vedtaket, inkludert 
gebyrsatsen, jf. forvaltningsloven kapittel VI. En eventuell klage skal begrunnes, og andre 
opplysninger som kan ha betydning for saken bør komme fram. 

Klagen sendes til Miljødirektoratet innen tre uker fra dette brevet ble mottatt. 

En klage fører ikke automatisk til at gjennomføringen av vedtaket utsettes. Miljødirektoratet eller 
Klima- og miljødepartementet kan beslutte at vedtaket ikke skal gjennomføres før klagefristen er 
ute eller klagen er avgjort. 

Miljødirektoratet sender kopi av dette brevet med vedlegg til berørte i saken. 

Hilsen 
Miljødirektoratet 
 
Dette dokumentet er elektronisk godkjent 
 
Ann Mari Vik Green Kjell A. Jødestøl 
seksjonsleder sjefingeniør 
 
 
Kopi til:  

• BirdLife Norge 
• Direktoratet for strålevern og atomsikkerhet 
• Fiskebåt 
• Fiskeridirektoratet 
• Greenpeace Norge 
• Havforskningsinstituttet 
• Havindustritilsynet 
• Kystverket 
• Miljøstiftelsen Bellona 
• Natur og Ungdom 
• Naturvernforbundet 
• Norges Fiskarlag 
• Norges Fritids- og småfiskerforbund 
• Norges Miljøvernforbund 
• Pelagisk Forening 
• Sokkeldirektoratet 
• Statsforvalteren i Møre og Romsdal 
• Statsforvalteren i Vestland 
• WWF Norge 

 
 
 


