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Tillatelse til forurensende virksomhet – Ny lokalitet Rypefjord i 
Hammerfest kommune 

 
Statsforvalteren i Troms og Finnmark gir tillatelse etter forurensningsloven til landbasert 
produksjon av settefisk ved lokalitet Rypefjord i Hammerfest kommune. Årlig 
produksjonskapasitet er på inntil 14 000 tonn/20 millioner sjødyktig settefisk, med maksimal 
tillat biomasse (MTB) på 5 100 tonn.  
 
Statsforvalteren varsler gebyr på 137 000,-. 
 
Vedtak 
Statsforvalteren i Troms og Finnmark gir tillatelse til utslipp til vann og luft fra et landbasert anlegg for 
produksjon av settefisk/postsmolt av laks, ørret og regnbueørret ved ny lokalitet Rypefjord i 
Hammerfest kommune. Hjemmel for tillatelsen er lov om vern mot forurensninger og om avfall av 13. 
mars 1981 nr. 6 (forurensningsloven) §§ 11 og 16. Årlig produksjonsmengde er 14 000 tonn/20 
millioner sjødyktig settefisk. Vilkår for tillatelsen er gitt i vedlegget.  
 
Viktige frister 
 
Tabell 1. Viktige frister og vilkårsnummer. 

Vilkår Innhold Frist 
10.2 Rapportere til Statsforvalteren i henhold til vilkår om 

utslippskontroll og journalføring 
Før produksjon på byggetrinn 2 
og innen 1. mars hvert år 

11.1 Punktutslippsundersøkelse med B-metodikk Et år etter oppstart, og minst 
hvert tredje år  

11.2 Punktutslippsundersøkelse med C-metodikk Før produksjon på byggetrinn 2 
Minst hvert tredje år 

11.3 Strandsoneundersøkelse Årlig, i sommerhalvåret 
 

11 Vurdere behov for miljøundersøkelser utover punkt 
11.1, 11.2 og 11.3  

Kontinuerlig 
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Tillatelsens ramme 
Tillatelsen gjelder fra vedtakets dato. Vilkårene vedlagt utslippstillatelsen skal til enhver tid være 
oppfylt.   
 
 
Redegjørelse for saken 
Norsea Polarbase AS har søkt om etablering av ny landbasert akvakulturlokalitet for klekkeri, 
yngelanlegg og produksjon av settefisk i Rypefjord, Hammerfest kommune. Søknaden innebærer 
produksjon av 20 000 000 sjøklar smolt/postsmolt med en vekt på inntil 1 000 gram. Omsøkt maksimal 
tillat biomasse (MTB) er 5 100 tonn, og planlagt årlig produksjonskapasitet er 14 000 tonn.  
 
Anlegget bil bestå av 18 avdelinger, hvorav to er for klekkeri og startfôring, og resterende 16 avdelinger 
er for yngel, smolt og postsmolt. Klekkeri og startfôring vil ha gjennomstrømming, og yngel, smolt og 
postsmolt vil ha resirkuleringsteknologi (RAS). Renseprosessen i RAS-anlegget vil bestå av bioreaktor, 
proteinskimmer, CO2-stripper, UV-behandling, oksygenering, ozonbehandling og mekanisk filtrering 
og oppsamling av slam. Utslippspunktet planlegges å ligge i Ersvika på 80 meters dybde, omtrent 3,7 
km unna anlegget i Rypefjord, se figur 1. 
 

 
Figur 1. Plassering av anlegget i Rypefjord og Inntak- og utslippspunkt i Ersvika. 

Prosjektet er delt inn i 3 byggetrinn. Første byggetrinn er planlagt ferdig i 2027, og anlegget vil da ha 
produksjonskapasitet på 5 000 tonn. Andre byggetrinn er planlagt ferdig i 2028, og vil øke kapasiteten 
med 4 500 tonn, til total kapasitet på 9500 tonn. Siste byggetrinn er planlagt ferdig i 2029, og årlig 
produksjonskapasitet vil være 14 000 tonn, med et fôrforbruk på 14 000 tonn. Årlig utslipp til resipient 
ved byggetrinn 3 er beregnet til 587 tonn nitrogen, 72 tonn fosfor og 905 tonn total organisk karbon 
(TOC). Søker beregner en rensegrad på 6,6 % for nitrogen, 45,8 % for fosfor, og 34,1 % for TOC. Utslipp 
og beregninger fremgår i tabell 2. 
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Tabell 2. Søkers beregninger av utslipp og rensegrad med produksjon på 14 000 tonn biomasse. 

 
 
Offentlig ettersyn og kommunal uttalelse 
Søknaden har vært lagt ut til offentlig høring på Hammerfest kommunes internett og facebookside, 
Finnmarks Dagblad, Hammerfestingen og Norsk Lysningsblad. Tiltaket er i henhold til vedtatt 
kommunedelplan for Hammerfest og Rypefjord.  
 
Hovedutvalget for Næring, miljø og utvikling i Hammerfest kommune har ingen innvendinger til 
søknaden, og støttet det omsøkte tiltaket. 
 
Norges Arktiske universitetsmuseum eller Sametinget har ingen merknader til søknaden. 
 
 
Kunnskapsgrunnlaget 
 
Bunntopografi 
Dypet ved utslippspunktet er 103 meter, og ligger 357 meter fra nærmeste land. 
Punktutslippsundersøkelse med B-metodikk1 utført i 2021 viser en fordeling på 30 % hardbunn og 
70% bløtbunn rundt utslippspunktet. I retning mot sør og øst for utslippspunktet skrår bunnen bratt 
mot land. I nord og nordvestlig retning skrår bunnen slakt mot dypere terreng i Sørøysundet. Det er 
ingen markante terskler rundt utslippspunktet og dypere terreng i Sørøysundet.   
 
 
 
 
 

 
1 Henriksen, A-C. (2021). NorSea Group AS: B-undersøkelse, Ersvika, 2021. Forundersøkelse utslippspunkt. Akvaplan-niva AS 
Rapport 2021 62403.03. 
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Strømforhold  
Strømmåling ble utført i perioden 21. januar – 25. februar 20212. Det ble målt spredningsstrøm på 52 
meters dyp og bunnstrøm på 102 meters dyp. Gjennomsnittlig strømhastighet på spredningsdyp ble 
målt som 3,7 cm/sek. Andel nullstrøm på spredningsdyp ble målt som 7,2 cm/sek. På bunndyp ble 
gjennomsnittlig strømhastighet målt som 5,5 cm/sek. Andel nullstrøm på bunndyp ble målt som 2,2 
cm/sek. 
 
Dominerende strømretning på spredningsdyp er mot sørvest på 210 grader. Ved bunndyp er 
hovedstrømsretningen mot nordøst på 60 grader, med en sterk returstrøm mot vest-sørvest på rundt 
210-270 grader.   
 
Sedimentundersøkelser og bunnfauna 
Punktutslippsundersøkelse med B-metodikk 
Det ble utført punktutslippsundersøkelse med B-metodikk rundt utslippspunktet i Ersvika i 2021. 
Samtlige prøver av sedimentene viste fast konsistens, frisk lukt og lys farge. Det ble registrert dyr ved 
8 av 10 stasjoner, hvor faunaen besto av pigghuder, krepsdyr, skjell, børstemark og svamper. 
Undersøkelsen ga lokalitetstilstand 1 – «meget god»3. 
 
Punktutslippsundersøkelse med C-metodikk 
Det ble utført en punktutslippsundersøkelse med C-metodikk i 20244, hvor det ble valgt å bruke fem 
prøvestasjonerstasjoner. Stasjon C1, C3 og C2 danner et transekt med hovedstrømsretning for 
spredningsdyp i sørvestlig retning fra planlagt utslippspunkt, med avstand på henholdsvis 25 m, 150 
m, og 300 m. En fjerde stasjon (C2alt) ble plassert 300 m i nordøstlig retning fra planlagt utslippspunkt. 
Dette for å dekke hovedstrømsretning for bunndyp. Siste stasjon (Cref) fungerer som en 
referansestasjon, og ligger 1004 m fra utslippspunktet.  
 
Ved C1 ble det registrert 657 antall individer fordelt på 120 arter. Ved C2 ble det registrert 472 antall 
individer fordelt på 109 arter. Ved C3 ble det registrert 659 antall individer fordelt på 97 arter. Ved 
C2alt ble det registrert 304 antall individer fordelt på 95 arter. Ved Cref ble det registrert 860 antall 
individer fordelt på 162 arter. Samtlige stasjoner fikk tilstandsklassifisering «svært god» i henhold til 
veileder for klassifisering av miljøtilstand i kyst- og ferskvann3. Innhold av karbon (nTOC) var på C1, C2 
og C3 klassifisert med tilstand «god», «svært god» på C2alt og «moderat» på Cref. 
 
Det ble også målt på hydrografiprofiler ved utslippspunktet og C2alt. Oksygenmetningen lå jevnt på 
100 % gjennom hele vannsøylen på begge målepunkter. Dette tilsvarer «svært god» tilstand i henhold 
til veileder for klassifisering av miljøtilstand i kyst- og ferskvann.  
 
Modellering av utslippet 
Modellen Visual Plumes brukt for å beregne spredning av utslippet5. Resultatene viser at utslipp ved 
lavest tetthet både i sommerhalvåret og vinterhalvåret kan nå overflaten, og gjennombrudd ved 50 % 
av simuleringene for sommerhalvåret når det er primærproduksjon. Utslipp med høyest tetthet viste 
simuleringene at bare nådde overflaten i 25 % av simuleringene, og utelukkende i vinterhalvåret. 

 
2 Hermansen, S. (2021). NorSea Group AS. Strømmålinger ved Ersvika, 2021. Akvaplan-niva AS Rapport: 2021 62403.02 
3 Vannportalen. (2025, 28.10). Veileder for klassifisering av miljøtilstand i kyst- og ferskvann. Klassifisering av miljøtilstand i kyst- 
og ferskvann - Vannportalen 
4 Mannvik, H-P. & Stabell, R. (2024). Resipientundersøkelse Ersvika, 2024. Akvaplan-niva AS Rapport: 2024 65793.01 
5 Drivdal, M. & Shen, Y. (2024). Modellering av utslipp Ersvika. Akvaplan-niva AS Rapport: 2024 65742.01 

https://www.vannportalen.no/veiledere/klassifiseringsveileder/
https://www.vannportalen.no/veiledere/klassifiseringsveileder/
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Spredningsmodelleringen viser også at utslipp i størst grad vil gå i retning mot sørvest, samt noe vest 
ved høyest tetthet om sommeren.      
 
Vannforekomst og samlet belastning 
Utslippspunktet ligger i vannforekomsten 0420020100-10-C Sørøysundet. Ifølge Vann-nett er den 
økologiske tilstanden for denne forekomsten «god», og den kjemiske tilstanden «dårlig»6. Dette er 
relativt stor vannforekomst (999,06 km2), som kan påvirkes av flere utslippskilder og i varierende grad. 
I vann-nett er følgende kommentar skrevet:  
 
Dette er en stor vannforekomst, og målingene som gir dårlig tilstand er ikke representative for 
vannforekomsten som helhet. Det vil være mest riktig å endre vannforekomstinndelingen, slik at de 
forurensede områdene skilles ut. Datagrunnlaget for kjemisk tilstand er kun representativt for området nær 
Hammerfest og Melkøya. For øvrige deler av vannforekomsten foreligger ikke oppdaterte data for 
klassifisering av kjemisk tilstand. Kjemisk tilstand for store deler av vannforekomsten må derfor anses som 
udefinert. 
 
Utslippspunktet ligger omtrent 7 km unna Hammerfest og Melkøya.   
 
Naturmangfold 
For avgjørelse av søknad om utslippstillatelse, vil de naturverdier som kan påvirkes av forurensning i 
form av støy, lys og utslipp til vann være mest relevante. 
 
Naturfaglig vurdering 
Etter anmodning av Statsforvalteren ble det utført naturfaglig vurdering av utslippspunktet7. I den 
naturfaglige vurderingen ble det sammenstilt en sannsynlighetsanalyse basert på miljøforhold i 
resipient og miljøkriterier for sårbare naturtyper. Som resultat skriver konsulent: 
 
Resultatene av sannsynlighetsanalysene indikerer at miljøforholdene kan støtte tilstedeværelse av nesten 
alle sårbare naturtyper som finnes i dypt vann, med unntak av bløtbunnskorallskog. Dette gjelder for hele 
influensområdet. 
 
ROV-undersøkelse 
På bakgrunn av sannsynlighetsanalysen som støttet tilstedeværelse av sårbare arter og naturtyper ba 
Statsforvalteren om visuell kartlegging med ROV i resipienten. Kartleggingen8 ble utført i april 2025. 
Det ble kartlagt 500 meter i hovedstrømsretning, 250 – 500 meter på tvers av strømretningene fra 
utslippspunktet og dybde mellom 118 til 10 meter. 
 
Tareforekomster ble registrert i de grunneste områdene fra rundt 20 meters dybde. Nærmeste 
tareforekomst ble registrert 320 meter sørøst for utslippspunktet. Sjøpiggsvin var observert rundt 
taren. 
 
Korall ble registrert ved tre individer av hardbunnskorallen dødmannshånd, i transekter med avstand 
på 280 og 365 meter fra utslippspunktet.  
 

 
6 Miljødirektoratet. (2025, 28.10). Vann-Nett. https://vann-nett.no 
7 Utengen, I. Y., Mikkelsen, N., Siwertsson, A., & Harendza, A. (2024). Naturfaglig vurdering av utslippspunkt til sjø fra landbasert 
akvakulturanlegg, NorSea Polarbase – trinn 1. Akvaplan-niva AS Rapport: 2024 65721.01 
8 Justad, K. E., Hansen, J., & Harendza, A. (2025). Visuell kartlegging ved Ersvika i Hammerfest kommune basert på ROV-
undersøkelser, 2025. Akvaplan-niva AS Rapport: 2025 66469.01 

https://vann-nett.no/
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O-skjell ble registrert omtrent 300 meter sør for utslippspunktet, og oversteg enkelte steder en 
dekningsgrad på 30 % i de bratteste fjellskråningene. 
 
Svamp ble registrert i hele kartleggingsområdet, med totalt antall på 1207 individer. De tetteste 
forekomstene var registrert i dyp dypere enn 80 meter nord for utslippspunktet. Det ble hovedsakelig 
registrert små til mellomstore arter opp til 10 cm i størrelse, med innslag av noen store svamper. 
Beregninger med romlig oppløsning på 50 meter og synsfelt på 2 meter ga maksimal tetthet av svamp 
på 0,22 individer per m2.  
 
Uer ble også observert rundt stein og fjellskråninger. Det er usikkert om det var vanlig uer eller lusuer. 
 
 
Statsforvalterens vurderinger   
 
Miljøforhold 
Strømmålingene utført i Ersvik viser at gjennomsnittlig strømhastighet på spredningsdyp er noe svak, 
men at gjennomsnittlig strømhastighet på bunndyp er sterk. Det er målt lite nullstrøm ved begge dyp, 
og det helhetlige strømbildet for området tyder dermed på at strømmen vil kunne ta unna store deler 
av utslippet. Strømretningene ved sprednings- og bunndyp i Ersvik viser at utslippet kan akkumuleres 
både nordøstlig og sør-sørvestlig retning. Spredningsmodelleringen viser i midlertidig at utslipp i 
størst grad vil gå i retning mot sørvest, samt noe vest ved høyest tetthet om sommeren.  
 
Forundersøkelsene med B- og C-metodikk vider gode miljøforhold i resipienten med hensyn på 
bunndyrsfauna og oksygenmetning i vannsøylen. Dette, sammen med strømforholdene, indikerer en 
lite forurenset resipient med gode forutsetninger for fortynning og nedbryting av organisk materiale. 
Stasjonsplasseringen i punktutslippsundersøkelse med C-metodikk går i et transekt i sørvestlig 
retning. Statsforvalteren forventer at punktutslippsundersøkelsene vil kunne avdekke eventuell 
påvirkning på bunnfauna i den mest utsatte sprednings- og strømretningen. Det er også satt krav om 
strandsoneundersøkelser for å avdekke eventuell overgjødsling og eutrofiering.    
 
Den visuelle kartleggingen påviste en større forekomst av svamp i umiddelbar nærhet nord for 
utslippspunktet. Svamp er fastsittende dyr som blant annet lever av å fange opp næringssalter og 
organiske partikler. Tettere forekomster av svamp kan danne svampsamfunn og svampskoger. 
Grunnet den høye økologiske signifikansen og den lave evnen til restitusjon, blir svampskog regnet 
som særlig sårbare mot menneskeskapt påvirkning9. Det finnes ingen norsk definisjon for hva som er 
svampskog. OSPAR definerer svampskog av horn- og kiselsvamper som massive svamper i en tetthet 
på 0,5 – 1,0 individ per m2. Svamper i denne undersøkelsen viste maksimal tetthet på 0,22 individer 
per m2, som betyr at funnene fra den visuelle kartleggingen ikke faller inn under OSPARs definisjon av 
svampskog. Videre er svampene i hovedsak registrert nord for utslippspunktet, som betyr at utslippet 
i mindre grad vil påvirke disse artene gitt størst spredning mot sørvest og vest. 
 
Påvirkning fra/på annet biologisk naturmangfold  
Når vi ser bort fra påvirkningen på bunnfaunaen under og i nærheten av oppdrettsanlegg, vil vi på 
generelt grunnlag få påpeke følgende når det gjelder den gjensidige påvirkningen mellom øvrig 
biologisk naturmangfold og oppdrettsanlegget.  
 

 
9 Kutti, T., & Husa, V. (2021). Forslag til metode for kartlegging av sårbare arter og naturtyper på dypt vann til søknader om 
akvakultur i sjø (Rapport fra havforskningen 2021-39). Havforskningsinstituttet. https://www.hi.no/hi/nettrapporter/rapport-fra-
havforskningen-2021-39 

https://www.hi.no/hi/nettrapporter/rapport-fra-havforskningen-2021-39
https://www.hi.no/hi/nettrapporter/rapport-fra-havforskningen-2021-39
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Erfaringene viser at det skjer rømming også fra landbaserte settefiskanlegg. Rømt oppdrettslaks kan 
ha stor genetisk påvirkning på ville laksebestander. Innkrysning av oppdrettslaks i ville bestander, er 
en direkte trussel mot bestandenes genetiske integritet. Det er videre dokumentert en klar 
sammenheng mellom intensiv oppdrettsproduksjon og smitte av lakselus på oppdrettet og vill 
laksefisk.  
 
Dersom det er åpne oppdrettskar eller mellomlagringskar på området utenfor settefiskanlegget, kan 
dette utgjøre en matkilde for enkelte arter av vilt. Dette kan føre til konflikt, og skade fisken i 
oppdrettsanlegget. De mest konfliktskapende artene er, foruten oter, også skarv, gråhegre og ulike 
måkearter. Oppdrettsanlegget kan også utgjøre en trussel, f.eks. mot dykkende fugl som kan sette seg 
fast og drukne.  
 
Viltnemda/kommunen kan etter søknad gi fellingstillatelse for nevnte måkearter, toppskarv og 
storskarv utenom jakttiden, og for gråhegre. Naturmangfoldlovens (nml) § 18 bokstav b, gir hjemmel 
til felling vilt som gjør skade i bl.a. oppdrettsanlegg. Det er imidlertid en forutsetning for å innvilge 
skadefellingstillatelse at skade faktisk har skjedd, og at den skadelidte i rimelig utstrekning har prøvd 
andre tiltak for å motvirke skade. 
 
Det er også kjent at oter har tatt seg inn i bygninger på land. Det kan derfor være vanskelig å forebygge 
alle oterskader. Dette fordi de forebyggende tiltak som finnes i dag, ikke gir en fullgod beskyttelse. Vi 
vil imidlertid presisere at det er ulovlig å felle oter uten at Statsforvalteren har gitt fellingstillatelse. 
Overtredelser vil bli anmeldt. Vi gjør også oppmerksom på at oppdrettere ikke automatisk kan regne 
med fellingstillatelse for oter ved oterskader. 
 
Vurdering av kunnskapsgrunnlaget  
Søknaden er vedlagt dokumentasjon om miljøforholdene på lokaliteten, delvis fremskaffet av søker 
gjennom feltundersøkelse. Kravet til kunnskapsgrunnlaget vil som hovedregel være oppfylt dersom 
man har lagt til grunn tilgjengelig vitenskapelig og erfaringsbasert kunnskap. 
 
Statsforvalterens viser til utslippstillatelsens vilkår 10.1 og 10.2 som plikter virksomheten til å 
dokumentere faktisk rensegrad og utslippsmengde. Vi viser også til vilkår 11.2 om at 
punktutslippsundersøkelse med C-metodikk skal gjennomføres under produksjon på byggetrinn 1, før 
produksjon på byggetrinn 2 begynner. Dokumentasjon på utslippsmengde, rensegrad og miljøtilstand 
målt ved C-metodikk skal rapporteres til Statsforvalteren før produksjon ved byggetrinn 2 kan 
begynne. Vi forventer at dette vil styrke kunnskapsgrunnlaget ytterligere.  
 
Føre-var-prinsippet 
Det vil alltid foreligge en viss grad av usikkerhet når det gjelder effekter av utslipp fra 
akvakulturanlegg. Føre-var-prinsippet tilsier at effektene må overvåkes, jf. nml § 9. Effekter av 
overgjødsling er i stor grad antatt å være reversible, og risikoen kan ivaretas ved å fastsette 
grenseverdier for miljøtilstand, samtidig som det stilles vilkår om overvåkning. Dersom 
overvåkningen viser overtredelse av grenseverdiene, vil tillatelsen kunne endres. 
 
Samlet belastning jf. nml § 10 
Den økologiske tilstanden i Sørøysundet er satt til «god». På bakgrunn av miljøforholdene, begrenset 
aktivitet i nærheten, og størrelsen på utslippet regner Statsforvalteren det som lite sannsynlig at 
etablering av nytt settefiskanlegg og størrelsen på utslippet vil føre til at tilstanden i vannforekomsten 
som helhet vil forringes til «moderat».  
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Kjemisk tilstand er satt til «dårlig». Dette kan skyldes flere påvirkningsdrivere, spesielt fra industri i og 
i nærhet av Melkøya og Hammerfest. Annen aktivitet fra sjøbaserte oppdrettsanlegg og 
tilstedeværelse av kongekrabbe kan også påvirke den kjemiske tilstanden negativt. Utslippspunktet 
ligger omtrent 7 km unna Melkøya og Hammerfest, og 3 km unna Rypefjord, og er dermed ikke i 
umiddelbar nærhet til de mest utsatte områdene. Det forventes at utslipp fra settefiskanlegget i større 
grad vil påvirke den økologiske tilstanden enn den kjemiske. Statsforvalteren vurderer at påvirkningen 
fra et nytt settefiskanlegg ikke vil forringe eller være til hinder for gjenopprettelse av god kjemisk 
tilstand i vannforekomsten.  
 
Kostnader ved miljøforringelse 
Virksomheten må bære kostnadene ved å hindre eller begrense skade på naturmangfoldet, 
jf. forurensningsloven § 2 og nml § 11. Dette innebærer kostnader ved miljøovervåkning, men også 
tiltak ved økt forurensningsfare, og eventuelt erstatningsansvar, jf. forurensningslovens § 56. 
 
Miljøforsvarlige teknikker og driftsmetoder 
All forurensning fra bedriften, herunder utslipp til luft og vann, samt støy og avfall, er isolert sett 
uønsket. Selv om utslippene holdes innenfor fastsatte utslippsgrenser, plikter bedriften å redusere 
utslippene, herunder støy, så langt dette er mulig uten urimelige kostnader. Dette følger av 
forurensningsloven § 2 og nml § 12 
 
Varsel om vedtak om saksbehandlingsgebyr 
Statsforvalterens arbeid med vurdering av denne tillatelsen medfører innkreving av gebyr til 
statskassen, jf. § 39-3 i forskrift om begrensning av forurensning (se www.lovdata.no). Vi varsler med 
dette et vedtak om at det betales et saksbehandlingsgebyr etter gebyrsats 4 på kr. 137 000 jf. 
forurensningsforskriften § 39-4. Vi ber om at eventuelle merknader til varselet sendes innen 14 dager 
til Statsforvalteren i Troms og Finnmark. 
 
Konklusjon 
Dokumentasjonen vedlagt søknaden sannsynliggjør at nytt anlegg med en årlig produksjon på 20 
millioner settefisk ved lokaliteten Rypefjord kan skje uten at det oppstår uakseptabel forurensning. 
Virksomheten gis utslippstillatelse som omsøkt. 
 
Erstatningsansvar 
Utslippstillatelsen fritar ikke for erstatningsansvar for forurensningsskade etter forurensningsloven § 
10 og kapittel 8. 
 
Klageadgang mv. 
Vedtaket kan påklages til Miljødirektoratet i henhold til forvaltningsloven kapittel VI av sakens parter, 
eller andre med rettslig klageinteresse, innen 3 uker fra det tidspunktet underretning om dette 
vedtaket er kommet fram til vedkommende part. Klagen bør begrunnes og skal angi det vedtak som 
det klages over, og den eller de endringer som ønskes. Klagen skal sendes til Statsforvalteren i 
Troms og Finnmark. 
 
En eventuell klage fører ikke til at iverksettelsen av vedtaket utsettes. Dersom vedtaket blir påklaget, 
kan Statsforvalteren eller Miljødirektoratet bestemme at vedtaket ikke skal iverksettes før 
klagefristen er ute eller klagen er endelig avgjort, jamfør forvaltningsloven § 42. Avgjørelsen av 
spørsmålet om iverksettelse kan ikke påklages jamfør forvaltningslovens § 2 bokstav b, jamfør § 28. 
Vi ber om at vår referanse oppgis ved henvendelse til oss. 
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